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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaracdo Civel n°
2067716-39.2025.8.26.0000/50000, da Comarca de Guarulhos, em que ¢ embargante
JORGE LUIZ DE OLIVEIRA, ¢ embargado KEILA ANDRE DA SILVA.

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 31* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram os embargos.
V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ADILSON DE ARAUJO
(Presidente) E ANTONIO RIGOLIN.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
PAULO AYROSA

Relator
Assinatura Eletronica
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Embargos de Declaracao n° 2067716-39.2025.8.26.0000/50000
Embargante : JORGE LUIZ DE OLIVEIRA

Embargada : KEILA ANDRE DA SILVA

Comarca  : Guarulhos — 1* Vara Civel

VOTON’56.108

EMBARGOS DE DECLARACAO  CONTRA
DESPACHO QUE DETERMINOU O RECOLHIMENTO DO
PREPARO RECURSAL ANTE O INDEFERIMENTO DA
GRATUIDADE JUDICIARIA — NITIDO CARATER
INFRINGENTE — NAO CABIMENTO — REJEICAO.
Inexistindo na decisdo recorrida quaisquer das hipoteses a que
alude o artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, de rigor a
rejeicdo dos embargos declaratorios opostos.

KEILA ANDRE DA SILVA propds a¢io de indenizagdo por
danos materiais e morais, fundada em acidente automobilistico, frente a
JORGE LUIZ DE OLIVEIRA, ora em fase de cumprimento de sentenca.

Ofertada a impugnacdo ao cumprimento de sentenca, pleiteou o
executado a concessdo do beneficio da assisténcia judicidria gratuita e o
desbloqueio da penhora “on line” efetivada, tendo a MM. juiza a quo, pela
decisdo de fls. 119/125 dos autos originais, determinado que o executado
apresente a documentacdo pertinente a comprovacdo de suas condig¢des
financeiras (declaracdo de imposto de renda e relatorio do “registrato” do
Banco Central), rejeitada a impugnacdo apresentada a fim de afastar a
alegacdo de nulidade da citagdo, bem como deferido em parte o pedido de
desbloqueio, determinado o bloqueio equivalente a 10% dos valores
bloqueados (R$ 514,34) e, por fim, rejeitado a impugnacdo a assisténcia
judiciaria gratuita concedida a exequente, decisao que nao foi modificada por
forca dos embargos declaratorios opostos, rejeitados as fls. 147/148.

Interp6s o executado agravo de instrumento contra tal decisdo,
sendo que, pela decisao de fl. 97, este Relator determinou que o agravante
apresentasse os relatorios gerados pelo sistema “registrato” e copias das duas
ultimas declaracdes de imposto de renda.

Vem agora o agravante opor embargos declaratdrios afirmando que
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¢ representado por advogado nomeado pelo convénio firmado entre a
Defensoria Publica do Estado de Sao Paulo e a Ordem dos Advogados do
Brasil, Seccdao Sao Paulo, tendo sido submetido a rigorosa triagem da
Defensoria Publica, momento em que foi enquadrado em condigdes de ser
atendido pela instituicdo. Aduz que seu defensor ndo tem contato direto com
o agravante, de forma a noticiar as atribuigdes requeridas na decisdo
embargada, além de ndo ser claro que o acesso a tais informacdes se dara de
forma pessoal pelo agravante ou se o 6rgdo jurisdicional consegue obter por
meios proprios tais informagdes, ressaltando que a gratuidade processual ¢
uma garantia constitucional e convencional das pessoas hipossuficientes,
tratando-se de corolario da garantia constitucional e convencional do direito
de acesso a justiga e ¢ por isso que o art. 98, caput e pardgrafo tinico, do CPC,
dispoe que as pessoas com insuficiéncia de recursos para pagar as custas, as
despesas processuais ¢ os honorarios advocaticios deve ser garantida a
gratuidade da justica, o que enseja o acolhimento deste recurso.

E O RELATORIO.

Conheco dos embargos e os rejeito.

De acordo com o disposto no artigo 1.022 do Coédigo de Processo
Civil, cabem embargos de declaragdo quando na decisao houver obscuridade,
ou contradi¢cdo, ou for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o
tribunal, ou ainda para corrigir erro material.

No caso, impde-se a rejeicdo dos embargos de declaracao, pois nao
ha qualquer dos vicios acima apontados na decisdo monocratica de
admissibilidade do agravo de instrumento intentado pelo executado.

A despeito da inconformidade do embargante quanto a
determinagdo para que comprove se faz jus ao beneficio da assisténcia
judiciaria gratuita, tem-se que ¢ absolutamente necessaria tal comprovacao,
independentemente do fato deser representado por advogado em razao do
convénio entre a Defensoria Publica ¢ a OAB, mormente porque tal
circunstancia ndo importa em presungdo absoluta de sua hipossuficiéncia, ndo
estando dispensado de demonstrar a sua renda, sendo este o entendimento
jurisprudencial sobre a matéria:
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“APELACAO. Acdo indenizatoria. Sentenca de procedéncia.
RECURSO manejado pelo réu. EXAME: Ndo conhecimento. Decisdo que
inferiu o pedido de gratuidade de justica. Nomeag¢do de defensor dativo
proveniente do Convénio OAB/SP e Defensoria Publica do Estado de Sado
Paulo. Irrelevancia. Hipossuficiéncia que ainda precisa ser comprovada, uma
vez que se trata de presungdo relativa. Decurso do prazo determinado pelo r.
despacho sem que tenha havido o recolhimento do preparo. Inteligéncia do
artigo 1.007, §2°e § 4°, do Codigo de Processo Civil. Deser¢do caracterizada.
RECURSO NAO CONHECIDO". (TJSP; Apelagao Civel
1005247-84.2023.8.26.0568; Relator (a): Celina Dietrich Trigueiros; Orgao
Julgador: 27* Camara de Direito Privado; Foro de Sao Jodo da Boa Vista - 3*
Vara Civel; Data do Julgamento: 26/07/2024; Data de Registro: 26/07/2024).

No mesmo sentido: Apelacao Civel 1003577-51.2022.8.26.0081;
Relator (a): Francisco Giaquinto; Orgdo Julgador: 13* Camara de Direito
Privado; Foro de Adamantina - 1* Vara; Data do Julgamento: 01/07/2024;
Data de Registro: 01/07/2024; Agravo de Instrumento
2022908-27.2017.8.26.0000; Relator (a): Carlos Alberto de Salles; Orgao
Julgador: 3* Camara de Direito Privado; Foro de Brodowski - Vara Unica;
Data do Julgamento: 26/04/2017; Data de Registro: 26/04/2017.

Ademais, verifica-se que a nomeacgdo de defensor ocorreu com a
apresentacdo da “declaracdo de necessidade de assisténcia juridica e
informagdo” (fl. 71), cujo teor indica nao ter havido a andlise da situagao
econdmica do declarante, apoiando-se exclusivamente na presuncdo de
veracidade de suas declaragdes, consoante se infere do seguinte excerto:

“Por fim, declaro que tenho ciéncia de que posso ser convocado a
comparecer a Defensoria Publica para fornecer informagoes acerca de minha
situag¢do economico-financeira, bem como outras que subsidiem a adogdo de
medidas de assisténcia juridica para a defesa de meus direitos, devendo
comparecer a todas as audiéncias designadas”.

Desta forma, mantém-se a determinacao contida na decisao atacada
acerca da afericdo da alegada hipossuficiéncia econdmica com base na prova
documental requisitada.

Posto isto, rejeito os presentes embargos.

PAULO CELSO AYROSA M. ANDRADE
Relator
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