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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo Interno Criminal n°
2022669-42.2025.8.26.0000/50000, da Comarca de Sorocaba, em que € agravante
WANDERSON GLEISTER ALMEIDA GONCALVES, é agravado 16 CAMARA
DE DIREITO CRIMINAL.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 16* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justiga de S3o Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao
conheceram. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacao dos Desembargadores GUILHERME DE
SOUZA NUCCI (Presidente) E RENATA WILLIAM RACHED CATELLI.

Sao Paulo, 31 de marco de 2025.
LEME GARCIA

Relator(a)
Assinatura Eletronica



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

162 Camara de Direito Criminal

AGRAVO REGIMENTAL n.
2022669-42.2025.8.26.0000/50000

Comarca: SOROCABA

Agravante: WANDERSON GLEISTER ALMEIDA GONCALVES
Voto: 32645

AGRAVO REGIMENTAL. Recurso contra a decisdo
colegiada em sede de habeas corpus. Auséncia de previsdao
legal. Recurso cabivel somente contra decisdo monocratica.
Inteligéncia do artigo 253, do Regime Interno do Tribunal
de Justica de Sao Paulo. Erro grosseiro. Impossibilidade de
aplicacdo do principio da fungibilidade. Recurso nao
conhecido.

Trata-se de recurso de agravo regimental
interposto por WANDERSON GLEISTER ALMEIDA GONCALVES com
fundamento no artigo 253 e seguintes do Regimento Interno deste
Egrégio Tribunal de Justica, contra o acérdao proferido por esta 162
Camara de Direito Criminal, que, em votacdao unanime, nao
conheceu do writ que pretendia a retificacdo do calculo de pena do
paciente (fls. 246/249).

Inconformada, a Defesa do agravante
interpds agravo regimental contra o acoérddo, pleiteando, em
sintese, a reconsideracao da decisdo, sob a alegacao de que o

indeferimento foi realizado liminarmente, por decisdo monocratica.

E, em sintese, o relatério.
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O recurso nao comporta conhecimento.

Conforme prevé o artigo 1021, do Cddigo
de Processo Civil, cabe agravo interno contra decisao proferida pelo
relator, a fim de oportunizar a apreciacdo do caso pelo drgao

colegiado competente para o julgamento do recurso.

Além disso, o artigo 253, caput, do
Regimento Interno deste Egrégio Tribunal de Justica dispde que:
“Salvo disposicdo em contrario, cabe agravo, sem efeito
suspensivo, no prazo de quinze dias, das decisbes monocraticas

que possam causar prejuizo ao direito da parte”.

Ocorre que, na hipotese em questdao, o
recurso foi interposto contra decisao do colegiado, razao pela qual

nao deve ser conhecido.

Releva notar que o principio da fungibilidade
somente é aplicado quando haja duvida objetiva em relacdo ao
recurso cabivel na espécie, inexisténcia de erro grosseiro e

observancia do prazo do recurso adequado.

Todavia, in casu, inaplicavel tal principio,
por se tratar de hipotese de erro grosseiro, bem como porque a
situacdo apresentada nao se enquadra na hipdtese de duvida

objetiva.

Neste sentido, vale mencionar:

“(...) IV - A interposicdo de agravo interno contra
decisdo colegiada constitui erro grosseiro, sendo
inviavel a aplicacdo do principio da fungibilidade
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recursal para o recebimento do recurso como
embargos de declaracdo, ensejando a certificagdo do
transito em julgado™!

Ante o exposto, pelo meu voto, nao

conheco do agravo regimental.

LEME GARCIA

Relator

1 ST) - AgRg nos EDcl no AgRg nos EREsp: 1374714 RN 2013/0106698-7,
Relator: Ministro FRANCISCO FALCAO, Data de Julgamento: 15/05/2019, CE -
CORTE ESPECIAL, Data de Publicagdo: DJe 23/05/2019.
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