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Registro: 2025.0000311063
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 1029219-77.2018.8.26.0562/50000, da Comarca de Santos, em que ¢ embargante
MICHELE GOMES DOS SANTOS OLIVEIRA (JUSTICA GRATUITA), sdo
embargados EUDMARCO S/A SERVICOS E COMERCIO INTERNACIONAL,
FCA COMERCIO EXTERIOR E LOGISTICA LTDA ¢ FERNANDO JOSE DE
SOUZA NETO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma I (Direito Privado 3) do Tribunal de Justica de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisao: Rejeitaram os embargos. V. U., de conformidade com o
voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores J. M. RIBEIRO DE
PAULA (Presidente sem voto), OLAVO SA E M.A. BARBOSA DE FREITAS.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.

ALEXANDRE COELHO
Relator(a)
Assinatura Eletronica
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EMBARGOS DECLARATORIOS n° 1029219-77.2018.8.26.0562/50000
EMBTE: MICHELE GOMES DOS SANTOS OLIVEIRA
VOTO n° 31536

EMBARGOS DECLARATORIOS — ACORDAO QUE
JULGOU RECURSO DE APELACAO - ALEGACAO DE
CONTRADICAO — INOCORRENCIA — REJEITARAM
OS EMBARGOS

Trata-se de embargos declaratdrios opostos pela autora contra o
venerando acorddo que negou provimento ao seu recurso de apelacdo e manteve a respeitdvel

sentenca de improcedéncia da agdo reparatoria de danos ocorridos em acidente de transito.

Alega-se que a venerando decisdo precisa ser aclarada a respeito de

contradi¢do em sua fundamentacao.

E o breve relatério.

Atendidos os requisitos de admissibilidade — os embargos sdo
recebidos, sem efeito suspensivo, nos termos do artigo 1.026, caput, do Codigo de Processo Civil.

Estipula o artigo 1.022, caput, do Cédigo de Processo Civil, que uma
vez proferida a decisdo judicial, sua modificagdo pelo mesmo 6rgao do qual emanada somente ¢ licita
se existirem defeitos processuais ali elencados expressamente: obscuridade, contradi¢do, omissao e
erro material.

No caso, alega-se contradicdo sem o cuidado de se indicar em que
consistiria o suposto defeito do discurso judicial. Contradi¢dao, enquanto defeito procedimental de
julgamentos, configura-se quando o texto judicial adotado na decisdo apresenta pontos antagénicos,

que se contradizem, num discurso incoerente, hipotese na qual o defeito deve ser sanado.
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Ocorre que as razdes dos embargos se pdem a repassar todas as teses
e provas com base nas quais a embargante entende que outro deveria ter sido o desfecho de seu

recurso, sem apontar suposto defeito procedimental do acordao.

Ante o exposto, pelo presente voto, REJEITAM-SE OS
EMBARGOS DECLARATORIOS, nos termos acima expostos.

ALEXANDRE COELHO
Relator
(assinatura eletronica)
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