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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2036298-83.2025.8.26.0000, da Comarca de Sdo Paulo, em que ¢ agravante SAV
NEXOOS FUNDO DE INVESTIMENTOS EM DIREITOS CREDITORIOS, é
agravado MATIAS GONSALES SOARES.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 17* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores IRINEU FAVA
(Presidente sem voto), LUIS H. B. FRANZE E EDUARDO VELHO.

Sao Paulo, 31 de marco de 2025.
AFONSO BRAZ

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N2: 48462

AGRAVO DE INSTRUMENTO N2: 2036298-83.2025.8.26.0000
AGRAVANTE: SAV NEXOOS FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS
CREDITORIOS

AGRAVADO: MATIAS GONSALES SOARES

COMARCA: 16.2 VARA DO FORO CENTRAL CIVEL DA CAPITAL

JUIZ: FELIPE POYARES MIRANDA

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO DE TiTULO
EXTRAJUDICIAL. BLOQUEIO ON LINE. Constricao de
quantia constante em conta de investimento de
titularidade do executado. Alegacao do agravado de
que a constricao abrangeu quantia impenhoravel.
Liberacdo do valor autorizada pelo julgador de
origem. O STJ consolidou entendimento de que, até
o limite de 40 (quarenta) saldrios-minimos
depositados em qualquer tipo de conta bancaria, a
impenhorabilidade ha de ser respeitada, desde que
comprovado que o0s Vvalores se destinam a
subsisténcia do devedor. Impenhorabilidade nao
demonstrada. Decisao reformada. RECURSO
PROVIDO.

Trata-se de Agravo de Instrumento interposto contrar. a
decisdo de fls. 430/441 (dos autos de origem) que, em sede de
execucao de titulo extrajudicial, acolheu parcialmente a impugnacao a

penhora apresentada pelo agravado, nos seguintes termos:

“(...) Estd sedimentado o entendimento, inclusive pelo
Colendo Superior Tribunal de Justica, no sentido de que
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valores em conta corrente, até o limite de quarenta saldrios
minimos, sdao impenhordveis, conforme expressamente
previsto no artigo 833, X, do Cddigo de Processo Civil.

(...)

Em suma, a insurgéncia comporta guarida, para o fim de
determinar o desbloqueio de valores existentes em nome do
executado em conta corrente, até o limite correspondente a
guarenta salarios minimos.

(...)

Portanto, determino o levantamento, com urgéncia, do
bloqueio em conta corrente de titularidade do executado
MATIAS GONSALES SOARES, limitado o desbloqueio a 40
saldrios minimos. Caso os valores ja tenham sido
transferidos, expeca-se em favor da executada mandado de
levantamento, devendo ser juntado aos autos o devido
formulario, no prazo de 5 dias. (...).”

Sustenta o agravante que a decisdao merece reforma.
Defende que houve violagdo ao principio da vedacdao a decisao
surpresa, pois nao lhe foi dada oportunidade de exercer o contraditoério
prévio; que foi desconsiderado o fato de que ja havia sido
desbloqueado o valor excedente de RS 37.000,00 em conta de
titularidade do agravado junto ao Banco do Brasil, ndao havendo
fundamento para o desblogueio de mais 40 salarios minimos; que o
agravado nao demonstrou a impenhorabilidade dos valores constritos,
pois ndo forneceu extratos bancarios e comprovacao de despesas para
sua subsisténcia; que nao se pode apurar os valores existentes na

conta, a movimentacdao mensal realizada e nem a origem dessa
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remuneracao; que o STJ definiu que cabe ao devedor o Onus de
demonstrar que a reserva financeira se destina a assegurar o minimo
existencial; que o devedor possui outros valores em suas contas para
fazer frente as suas necessidades; que a manutencdao do decisum
representa prejuizo ao credor. Embasa sua pretensao em entendimento
jurisprudencial. Busca a reforma da decisdo e o provimento do recurso,

para que seja rejeitada a impugnacao a penhora ofertada.

Recurso processado, tendo sido deferido o efeito
suspensivo almejado e dispensadas as informacdes (fls. 493/496).

Contraminuta as fls. 500/512.
E o relatério.
O recurso comporta provimento.

A ordem de bloqueio acostada as fls. 379/281 dos autos
de origem revela que houve a constricdo dos valores de RS 294.290,96
em contas de titularidade do agravado perante o Banco XP S/A, Banco
Santander (Brasil) S/A, XP Investimentos CCTVM S/A e Banco do Brasil
S/A.

Revela ainda que, em razdo do valor do débito (RS
259.091,02), houve o desbloqueio imediato dos saldos de RS 71,30 no
Banco XP S/A, RS 382,09 no Banco Santander e RS 34.746,55 no Banco
do Brasil, permanecendo apenas o bloqueio do valor de RS 259.091,02
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existente junto a XP Investimentos CCTVM S/A.

Pois bem.

De fato, segundo o artigo 833, X, do CPC, é impenhoravel
a "a quantia depositada em caderneta de poupancga, até o limite de 40

salarios-minimos".

E possivel & parte devedora, para viabilizar seu sustento
digno e de sua familia, poupar valores sob a regra da impenhorabilidade
no patamar de até 40 (quarenta) saldrios minimos, nao apenas aqueles
depositados em cadernetas de poupanca (art. 833, inc. X, do CPC), mas
também em conta corrente ou em fundos de investimento, ou
guardados em papel-moeda. Independentemente da movimentacao ou
ndao da conta poupanca, é possivel que tais valores sejam

impenhoraveis pelo fim de subsisténcia a que se destinam.

Outro ndo é o entendimento do Egrégio Superior
Tribunal de Justica ao afirmar que “é possivel ao devedor, para viabilizar
seu sustento digno e de sua familia, poupar valores sob a regra da
impenhorabilidade no patamar de até quarenta saldrios minimos, ndo
apenas aqueles depositados em cadernetas de poupan¢a, mas também
em conta-corrente ou em fundos de investimento, ou guardados em
papel-moeda." (REsp 1.340.120/SP, Quarta Turma, Relator Ministro Luis
Felipe Salomao, julgado em 18/11/2014, DJe 19/12/2014).
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Por outro lado, conforme entendimento adotado pelo C.
Superior Tribunal de Justica por ocasiao do julgamento do REsp
1.677.144/RS, passou a recair sobre a parte devedora o Onus de
demonstrar que o montante constrito, seja em conta corrente ou em
aplicagdes financeiras distintas da poupanca, até o limite acima
referido, possui carater de reserva patrimonial para garantia do minimo

existencial. Confira-se o trecho do v. acérdao:

“A garantia da impenhorabilidade ¢é aplicavel
automaticamente, em relacdo ao montante de até quarenta
(40) salarios minimos, ao valor depositado exclusivamente
em caderneta de poupanca. Se a medida de
blogueio/penhora judicial, por meio fisico ou eletrénico
(Bacenjud), atingir dinheiro mantido em conta corrente ou
guaisquer  outras  aplicacdes financeiras, podera
eventualmente a garantia da impenhorabilidade ser
estendida a tal investimento, respeitado o teto de quarenta
salarios minimos, desde que comprovado, pela parte
processual atingida pelo ato constritivo, que o referido
montante constitui reserva de patrimbénio destinado a
assegurar o minimo existencial.” (REsp 1.677.144-RS, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Corte Especial, por
unanimidade, julgado em 21/2/2024 - Informativo 804)

No caso em tela, ndo restou demonstrado que a reserva
do valor de RS 259.091,02 é voltado a garantia do minimo existencial do
agravante e que o bloqueio terd o condao de comprometer a

sobrevivéncia do devedor e da entidade familiar dele.

Nao houve apresentacao de extratos dos investimentos

para demonstrar o montante total investido e a retirada de recursos
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com a finalidade de suprir necessidades ordinarias da parte, como
aquelas referidas na origem, atinentes a despesas médicas e
mensalidades de instituicdao de ensino superior em favor da filha. O
devedor ndo demonstra o valor de sua renda mensal, tampouco que
suas despesas sejam superiores a ela. Nao ha noticias a respeito do
patrimoénio que a parte possui, inclusive a titulo de investimentos, vez

gue nao foi fornecida qualquer documentacao a esse respeito.

Assim, ndao demonstrado que montante é utilizado para
a manutencao das despesas basicas do investidor, é de se reconhecer
que a verba contida na conta atingida pelo bloqueio questionado nao

possui o carater impenhoravel previsto no art. 833, X, do CPC.

Dessa forma, é de rigor a reforma da decisao hostilizada,
para manutencdo da penhora realizada, a fim de viabilizar a

amortizagao do valor do crédito exequendo.

Por fim, considerando precedentes dos Tribunais
Superiores, que vém registrando a necessidade do prequestionamento
explicito dos dispositivos legais ou constitucionais supostamente
violados e, a fim de evitar eventuais embargos de declara¢ao, apenas
para tal finalidade, por falta de sua expressa remissao na decisao
vergastada, mesmo quando os tenha examinado implicitamente, dou
por prequestionados os dispositivos legais e/ou constitucionais

apontados pela parte.
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Por isso, DOU PROVIMENTO ao recurso.

AFONSO BRAZ
Relator
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