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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragao Civel n°
1001071-56.2023.8.26.0279/50000, da Comarca de Itararé, em que ¢ embargante LINO
SUBTIL, ¢ embargado BANCO BTG PACTUAL S.A..

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma I (Direito Privado 2) do Tribunal de Justica de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram os embargos. V. U., de conformidade com o
voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores J. M. RIBEIRO DE
PAULA (Presidente sem voto), OLAVO SA E M.A. BARBOSA DE FREITAS.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.

ALEXANDRE COELHO
Relator(a)
Assinatura Eletronica
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EMBARGOS DE DECLARACAO n° 1001071-56.2023.8.26.0279/50000
EMBTE: LINO SUBTIL

EMBDO: BANCO BTG PACTUAL S/A

VOTO N° 31854/Ibps

EMBARGOS DECLARATORIOS — Auséncia dos vicios
elencados no artigo 1.022 do CPC — Néo verificada omissdo ou
contradigdo — Tentativa de utilizagdo dos embargos de
declaragdo para infirmar os fundamentos adotados pelo acérdao
embargado — Hipotese que enseja recurso proprio —
REJEITARAM OS EMBARGOS.

Trata-se de embargos de declaracdo opostos pela parte autora,

contra o v. acdérdao que negou provimento a apelacdo por ela interposta.

A parte embargante pede declaragdo do v. acorddo. Sustenta
que hd omissdo e contradicdo, uma vez que (i) a responsabilidade do banco na presente
demanda € objetiva, (ii) o banco réu permitiu a abertura e também a manutenc¢do da conta do
fraudador, (iii) apds ciéncia da fraude avisou imediatamente o réu a fim de que minimizasse os
danos, (iv) o banco réu ndo comprovou que atendeu as determinagdes do Bacen para abertura e

manuten¢do da conta do estelionatario. Prequestiona a matéria ventilada nos autos.
E o relatorio.
Os embargos sdo tempestivos e deles se conhece.
Dispensa-se a intima¢ao da parte embargada.

Avaliado o mérito dos embargos de declaragdo, tem-se que o

recurso nao comporta acolhimento.

O v. acordao expressa sem os vicios arrolados no art. 1.022,
CPC, as razdes pelas quais negou provimento ao recurso de apelagdo interposto pela ora

embargante, veja-se (fl. 261):

“APELACAO. DIREITO DO CONSUMIDOR. INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS. FALSO LEILAO. RECURSO DESPROVIDO. - I. Caso em Exame.

Agdo de indenizacdo por danos materiais decorrente de transagdo financeira em
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golpe denominado "falso leildo". A parte autora transferiu R$30.765,00 para conta
bancaria de terceiros fraudadores, mantida junto ao réu, acreditando que havia
adquirido um veiculo. - II. Questdo em Discussdo. A questdo em discussdo consiste
em determinar se a institui¢do financeira ré pode ser responsabilizada pelos danos
materiais sofridos pela autora, considerando a responsabilidade objetiva prevista
no Cédigo de Defesa do Consumidor. - IIl. Razdes de Decidir. A responsabilidade
objetiva do fornecedor, conforme o CDC, ¢é afastada quando demonstrada a culpa
exclusiva do consumidor ou de terceiros (art. 14, § 3° 1I, do CDC). Ndo houve
participa¢do da institui¢do financeira no golpe, sendo a transagdo realizada por
iniciativa da parte autora, sem evidéncias de falha na presta¢do de servigos. -
Legislagdo e jurisprudéncia citadas: CDC, art. 14, § 3°, II. TJSP, Apelagdo Civel
1025260-90.2022.8.26.0196,; Relator Paulo Ayrosa, 31¢ Cdamara de Direito
Privado, j. 30/09/2024. TJSP, Apelagio Civel 1022655-31.2019.8.26.0309,
Relatora Rosangela Telles, 31° Camara de Direito Privado, j. 17/07/2024.
NEGARAM PROVIMENTO AO RECURSO.”

Com efeito, ndo se vislumbra a ocorréncia de omissdo viciante,
uma vez que, no que era necessario a solugdo da controvérsia, o acorddo contém
fundamentagdo suficiente acerca das teses alegadas pela parte. Mesmo porque, como ¢ de
consagrada jurisprudéncia, a adocdo de fundamentagdo suficiente atende ao comando previsto
no art. 93, inciso IX, da Constituicdo Federal, sendo desnecessaria fundamentagdo exauriente,
pois "o julgador ndo estd obrigado a responder a todas as questoes suscitadas pelas partes,
quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo"”. (STJ, EDcl no MS
21.315/DF, Primeira Secdo, Relatora a Desembargadora Convocada Diva Malerbi, DJe
15/6/2016).

Nao ha que se falar, ainda, que o v. acoérdao padece de vicio de
contradi¢do, vez que sequer apontado o trecho do decisum em que suposto vicio estaria

presente.

Dito isso, bem ¢ de se acentuar que as razdes do presente
recurso apenas reprisam os motivos pelos quais a parte embargante discorda da solucio
dada. Porém ¢ sabido que descabe o meio de impugnacdo escolhido quando se tem o tinico
proposito de rediscutir a causa e infringir a conclusdo adotada pela turma julgadora expressada

por meio do v. acorddo.
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Ante o exposto, pelo presente voto, REJEITAM-SE os

presentes embargos declaratorios, nos termos acima expostos.

Prequestionada a matéria ventilada nos autos.

ALEXANDRE COELHO
Relator
(assinatura eletronica)
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