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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel n°
1012744-84.2017.8.26.0011/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢é embargante
REGINA HELENA SOARES DA ROSA (JUSTICA GRATUITA), sdo embargados NUBIA
MARIA FERREIRA DOS SANTOS (JUSTICA GRATUITA) e LEDA MARIA FERREIRA

DOS SANTOS (JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 35* Camara de Direito Privado do
Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdao: Rejeitaram os embargos. V. U.,
de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ANA MARIA BALDY
(Presidente), MARRONE SAMPAIO E FLAVIO ABRAMOVICI.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
ANA MARIA BALDY

Relator
Assinatura Eletronica
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Embargos de Declaracio Civel n° 1012744-84.2017.8.26.0011/50000

Embargte : Regina Helena Soares da Rosa (Justica Gratuita).
Advogado  : Vinicius Paulino Macedo.

Embargdos : Nubia Maria Ferreira dos Santos (Justica Gratuita) e outro.
Advogados : Antonio Vicente de Oliveira e outros.

Comarca: Sao Paulo

Voto n° 22112

bsa

EMBARGOS DE DECLARACAO - Auséncia de qualquer
irregularidade no Acordao — Nitido proposito infringente do julgado —
Mero inconformismo contra o resultado - EMBARGOS
REJEITADOS.

Embargos declaratérios manejados pela autora/reconvinda
contra Acorddo unanime que negou provimento aos recursos de apelagdo, mantendo a parcial
procedéncia da acdo de nunciacdo de obra nova c/c obrigacdo de fazer e indenizagdo por

danos materiais e morais.

Aduz a embargante que ndo constou do julgado que as rés além
de ficarem responsaveis por ressarcirem os danos causados, deveriam repara-los. Destaca que
ndo possui recursos para custear a reforma e que seus prejuizos estdo se agravando. Afirma
que embora as embargadas sejam beneficidrias da gratuidade, elas tém condigdes de arcar com
a reforma. Portanto, requer que o acérddo inclua a obrigacdo das embargadas de efetivamente
reparar os danos, sob pena de multa.

Tempestivos e isentos de preparo.

E o relatorio.

Nao merece acolhimento a pretensdo da embargante.
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Isso porque, em que pese o inconformismo, ndo apontou a
embargante, na decisdo, nenhum dos vicios previstos no artigo 1.022 do Cédigo de Processo

Civil.

Claramente se percebe, do teor das razdes recursais, que a

recorrente se volta contra o resultado do julgamento em si, contra ele se insurgindo.

Toda a matéria ventilada nos embargos se relaciona com a
interpretagdo que o julgado deu aos fatos da causa, as provas produzidas e aos seus
fundamentos juridicos, nada havendo de substancial que embasasse a indigitada existéncia do

vicio que justificaria, em tese, a interposi¢ao dos presentes embargos declaratorios.

Observa-se que a r. sentenca determinou que as rés reparassem
os danos constatados no imével da autora, dispondo que as mesmas deveriam “arcar com o
valor dos reparos nos danos constatados no imovel da autora, decorrentes da construgdo
realizada pelas rés, notadamente as paredes internas e externas, edicula e banheiro,
corrigido, em caso de custeio pela autora, pela tabela do E. TJSP e com juros de mora de 1%
ao més, desde a data dos respectivos desembolsos, tudo a ser apurado em fase subsequente de

liquidagao”. O Acordao embargado manteve tal condenagao.

Assim, verifica-se que cabe as embargadas arcar com os reparos
do imdvel e, caso a embargante o faga as suas custas, as embargadas deverdo reembolsar os
valores despendidos. Desse modo, o argumento da embargante de que ndo possui condigdes
de efetuar os reparos, ndo influencia no julgamento, de modo que. esta pode fazer o orgamento
dos reparos necessarios e pleitear o custeio dos mesmos as embargadas, conforme o disposto

nar. sentenca.

Assim sendo, restou evidente a impropriedade da via eleita,
devido ao nitido proposito infringente do recurso, nada havendo para ser alterado, restando
presente aqui, apenas, o inconformismo da embargante que busca rediscutir matéria ja

decidida, sem nenhum objetivo de integragao.

Embargos de Declarag@o Civel n® 1012744-84.2017.8.26.0011/50000 -Voto n° 22112 3



:EE PODER JUDICIARIO
3 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO

De qualquer modo, para viabilizar eventual acesso as vias
extraordinaria e especial, considero pré-questionada toda matéria infraconstitucional e
constitucional, observando o pacifico entendimento do Superior Tribunal de Justi¢a no sentido
de que, tratando-se de pré-questionamento, € desnecessaria a citacdo numérica dos
dispositivos legais, bastando que a questao posta tenha sido decidida (EDROMS 18205 / SP,
Ministro FELIX FISCHER, DJ 08.05.2006 p. 240), aliado ao que dispde o artigo 1.025' do

Cddigo de Processo Civil.

Do exposto, pelo meu voto, REJEITO os embargos de

declaracgdo.

ANA MARIA BALDY
Relatora

L Art. 1.025. Consideram-se incluidos no acorddo os elementos que o embargante suscitou, para fins de pré-
questionamento, ainda que os embargos de declaracdo sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal
superior considere existentes erro, omissdo, contradi¢do ou obscuridade.
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