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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2047332-55.2025.8.26.0000, da Comarca de Presidente Prudente, em que ¢ paciente
DIEGO CARLOS DE SOUSA e Impetrante ISABELLA MARIA DA SILVA
MARCON.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 11* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sado Paulo, proferir a seguinte decisdo:
denegaram a ordem.v.u.

, de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores XAVIER DE
SOUZA (Presidente) E GUILHERME G. STRENGER.

Sao Paulo, 31 de marco de 2025.
CARLA RAHAL

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO n2 706

Habeas Corpus Criminal n2:2047332-55.2025.8.26.0000

Processo de execucao n?: 0002805-08.2024.8.26.0026

Comarca: Presidente Prudente

Vara: Unidade Regional de Departamento Estadual de Execucdo Criminal —
DEECRIM 52 RAJ

Impetrante: Isabella Maria da Silva Marcon

Paciente: Diego Carlos de Sousa

Autoridade coatora: Juizo da Unidade Regional de Departamento Estadual de

Execucdo Criminal — DEECRIM 52 RAJ — Presidente Prudente

Ementa: DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. PROGRESSAO DE
REGIME. ORDEM DENEGADA. |. Caso em exame. Trata-se de
habeas corpus impetrado em favor de Diego Carlos de
Sousa, pretendendo a imediata progressao ao regime
semiaberto, sob o argumento de demora para analise do
pleito por parte do Juizo das Execucdes. Il. Questdo em
discussdo. A questdao em discussao consiste em saber se a
demora do Juizo das Execugbes em analisar a pretenséo do
paciente para a progressao ao regime semiaberto configura
constrangimento ilegal, passivel de corre¢do por habeas
corpus. lll. Razdes de decidir. O recurso nao deve ser
conhecido, pois o habeas corpus ndao é o instrumento
adequado para agilizar decisdes de execucao penal, devendo
a matéria ser objeto de agravo na execugao. IV. Dispositivo e
tese. Ordem denegada. Tese de julgamento: “1. O habeas
corpus ndo € a via adequada para analise de progressao de
regime. 2. A intervencdo da Corte sem decisdo prévia do
juizo de execucdo configuraria supressdao de instancia.
Legislacéo: art. 197 da LEP. Jurisprudéncia: HC 91685/SP - T5
- Quinta Turma Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho - DJe
20.10.2008; STJ - Agint no HC: 459618 SP 2018/0176114-4 -
Relator: Ministro LUIS FELIPE SALOMAO -J. 4.9.2018 - T4 -
QUARTA TURMA -DJe 11.09.2018; STJ - HC 582489/SP T5
Quinta Turma Rel. Min. Joel llan Parciornik DJe 4.9.2020;
Habeas Corpus n.2 28.076/RJ - Quinta Turma do Superior
Tribunal de Justica - Relator Gilson Dipp J4 09.09.2003 - DJU
06.10.2003; HC 582489/SP T5 Quinta Turma Rel. Min. Joel
llan Parciornik J 1.9.2020 DJe 4.9.2020; Habeas Corpus
Criminal 0017168-78.2024.8.26.0000 - 52 Camara de Direito
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Criminal, Rel. Des. Claudia Fonseca Fanucchi j. 29.5.2024, Dje
29.5.2024; Habeas Corpus n. 905.832-3/6 Presidente
Prudente 12 Camara Criminal Relator: Canellas de Godoy
07.03.06 VU. Voto n. 9229, Habeas Corpus n.
975.099-3/7-00 Limeira 72 Camara do 42 Grupo da Secao
Criminal Relator: Jair Martins 03.08.2006 V.U. Voto n. 1.569;
Habeas Corpus n. 858.598.3/0-00 - Araraquara - 12 Camara
Criminal - Relator: Péricles Piza - 07.11.05 - V.U. - Voto n.
13.147.

Vistos.

Trata-se de habeas corpus com pedido de liminar impetrado
pela advogada Isabella Maria da Silva Marcon em favor de Diego Carlos de
Sousa, sob a alegacdo de constrangimento ilegal praticado, em tese, pelo
Juizo da Unidade Regional de Departamento Estadual de Execucdo Criminal
— DEECRIM 5° RAJ — Presidente Prudente, neste Estado de Sdo Paulo, nos
autos de n? 0002805-08.2024.8.26.0026.

Relata a impetrante que o paciente aguarda a apreciagcao do
pleito de progressao de regime ha mais de seis meses, visto que o pleito foi

requerido em 02/07/2024.

Argumenta que ja foi providenciado calculo de pena, relatorio
de boletim informativo e comportamento carcerario, no qual afirmou que o

apenado possuiria bom comportamento, e cumpre todos os requisitos.

Salienta que a mora na analise do pleito afronta ao previsto no

art. 400 do Cddigo de Processo Penal.

Por fim, pontua que a manutencdo da prisdo em regime
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incompativel, nessas condicoes, configura flagrante constrangimento ilegal,
pois viola o direito fundamental a razoavel duragcdo do processo (art. 59,
LXXVIIl, da CF) e desvirtua a natureza do principio da ressocializagao presente
na execucgao penal, transformando-a em verdadeira antecipacao de pena.
Assim, requereu a concessao de liminar, com a imediata
progressao de regime do paciente. No mérito, requer a concessao definitiva

da ordem.
A liminar foi indeferida (fls. 23/27).

Nos autos, ainda, encontram-se as informagbées do r. Juizo
apontado como coator (fls. 30/32) e o parecer da douta Procuradoria Geral

de Justica (fls. 37/38), que opina pela denegacéo da ordem.
E o relatdrio.
A impetracao deve ser denegada.

O sentenciado requereu a progressao ao regime semiaberto em

02/07/2024 (fls. 43/45 da execugao).

O Parquet manifestou-se favoravelmente, pugnando pelo
deferimento do pedido, pois presentes os requisitos objetivos e subjetivos

(fls. 97/99).

Em 28/11/2024, o Juizo da Unidade Regional de Departamento
Estadual de Execucdo Criminal — DEECRIM 32 RAJ — Bauru, determinou a

redistribuicdo da execucdo n2 0002805-08.2024.8.26.0026 ao Juizo da
Habeas Corpus Criminal n® 2047332-55.2025.8.26.0000 -Voto n°® 706 4



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Unidade Regional de Departamento Estadual de Execucdo Criminal —
DEECRIM 52 RAJ — Presidente Prudente, local onde os autos tramitam

atualmente (fl. 118).

A defesa do paciente apresentou novamente o pedido de

progressao ao regime semiaberto em 18/02/2025 (fl. 122).
Em razao disso, foi impetrado o presente habeas corpus.
Pois bem.

O pleito defensivo, até a presente impetracdo, encontra-se

pendente de apreciacao.

E sabido que o instrumento juridico a ser utilizado ndo seria o
habeas corpus, em principio, pois a pretensdao do impetrante diz respeito a
incidente na execucdo da pena do paciente. Dessa maneira, a matéria deve

ser objeto de agravo na execucdo. Além disso, o habeas corpus nao se

presta para o fim visado, agqilizacdo de providéncias em termos de

execucao de pena, ou concessao de beneficios diretamente.

Esse € 0 entendimento consolidado dos Tribunais Superiores:

"0 habeas corpus nao se revela a via propria para o exame do preenchimento dos requisitos
para a concessao de progressao prisional, notadamente os de natureza subjetiva, diante da
necessidade de dilagdo probatoria" (HC 91685/SP - T5 - Quinta Turma Rel. Min. Napoledo
Nunes Maia Filho - DJe 20.10.2008)

"AGRAVO INTERNO EM HABEAS CORPUS. NULIDADE PROCESSUAL. HABEAS CORPUS
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COMO SUCEDANEO RECURSAL. NAO CABIMENTO. AUSENCIA DE VIOLAGAO OU AMEAGA
DE VIOLENCIA AO DIREITO FUNDAMENTAL DE R E VIR. HABEAS CORPUS. VIA
INADEQUADA. 1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de recurso
proprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa garantia constitucional, com a
excecao de quando a ilegalidade apontada é flagrante, hipotese em que se concede a ordem
de oficio, desde que cristalizados os requisitos préprios do writ, notadamente a ameaga ao
direito de locomocdo do paciente. 2. Caso concreto em que nao ha a demonstracdo da
existéncia de qualquer ato que pudesse vir a causar ofensa ou ameaga, ainda que de forma
reflexa, a liberdade de locomocéao da paciente, ndo sendo possivel, desse modo, o manejo do
habeas corpus. 3. Agravo interno ndo provido." (STJ - AgIint no HC: 459618 &P
2018/0176114-4 - Relator: Ministro LUIS FELIPE SALOMAO -J. 4.9.2018 - T4 - QUARTA
TURMA -DJe 11.09.2018).

"1. Em consonéncia com a orientagao jurisprudencial da Primeira Turma do Supremo Tribunal
Federal - SIF, esta Corte ndo admite habeas corpus substitutivo de recurso proprio, sem
prejuizo da concessao da ordem, de oficio, se existir flagrante ilegalidade na liberdade de
locomogao do paciente." (STJ - HC 582489/SP T5 Quinta Turma Rel. Min. Joel llan Parciornik
DJe 4.9.2020). No mesmo sentido: HC 595679/MG T5 J 1.9.2020 Quinta Turma Min. Félix
Fischer Quinta Turma 13.8.2020.

Ainda:

"O HABEAS CORPUS é meio improprio para a obtencéo de beneficios relativos a execugao da
reprimenda, tendo em vista a incabivel dilacdo probatéria que se faria necessaria ao exame
da presenca dos requisitos exigidos para a concessao das benesses legais. Ordem denegada”
(Habeas Corpus n.2 28.076/RJ - Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica - Relator Gilson
Dipp J 09.09.2003 - DJU 06.10.2003).

Nada obstante o art. 197 da Lei de Execucédo Penal preceitue
gue as decisdes proferidas pelo juiz da execugdo desafiam recurso de agravo,
ndo ha como negar a possibilidade de estas, eventualmente, além de
contemplarem ocasional error in procedendo ou error in judicando, darem azo
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a constrangimento ilegal.

Assim, ainda que, em razao de sua estreita via cognitiva, o
habeas corpus nao constitua instrumento adequado para o reexame de
decisGes proferidas pelo juiz da execucdo, nada obsta, em tese, a impetracao
de tal remédio constitucional para fazer cessar eventual constrangimento
ilegal delas proveniente, maxime quando se cuida de hipétese em que é

manifesto, aferivel de pronto, o que néo € o caso.

Nesse sentido:

"1. Em consonancia com a orientagao jurisprudencial da Primeira Turma do Supremo Tribunal
Federal - STF, esta Corte ndo admite habeas corpus substitutivo de recurso préprio, sem
prejuizo da concessao da ordem, de oficio, se existir flagrante ilegalidade na liberdade de
locomocgado do paciente." (HC 582489/SP T5 Quinta Turma Rel. Min. Joel llan Parciornik J
1.9.2020 DJe 4.9.2020).

A defesa impetrou a presente ordem no intuito de que fosse

concedida a imediata progresséo do paciente ao regime semiaberto.

No caso em apreco, a concessao de progressdo de regime
prisional implicaria analise se o0 sentenciado preenche os requisitos e
objetivos para a obtencado do beneficio, o que, por si so, inviabiliza a analise
da pretensdo no ambito do habeas corpus, diante da necessidade de dilagdo

probatoria.

Tem-se que, cada vez mais, o remédio herdico vem sendo

utilizado de maneira indiscriminada, quando, na verdade, sua utilizagcao
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deveria ser algo excepcional, em casos de manifesta e flagrante coacao ilegal.

Ocorre que o habeas corpus néo se presta ao apressamento do

tramite de incidentes no bojo de execucgdes penais.

Ademais, ainda que fosse reconhecido, eventual excesso de
prazo para analise da pretensdo ndo poderia ser saneado com o deferimento
da promocao de regime, visto que se trata de benesse informada por
requisitos objetivos e subjetivos (art. 112, LEP). Este ultimo aspecto traduz o
mérito do condenado, tema de impossivel verificacdo no estrito perimetro

cognitivo do habeas corpus.

E conforme jurisprudéncia desta Corte Bandeirante:

“Habeas Corpus. Execucdo. Retificagdo de calculo de liquidacdo de penas, com reducéo da
fracdo legal exigida para fins de progressao de regime prisional. Auséncia de demonstracao
de que a postulagcdo tenha sido submetida previamente a autoridade apontada como
coatora. Conhecimento direto do pedido, sem andlise prévia pelo Juizo das Execugbes.
Impossibilidade. Exegese dos arts. 66 e seguintes, da Lei n? 7.210/1984. Manifesta supressao
de instancia, em flagrante afronta aos principios do devido processo legal e do juiz natural.
Precedentes. Exegese dos arts. 248, do Regimento Interno deste Egrégio Tribunal de Justica,
e 663, do Cddigo de Processo Penal. Ordem indeferida liminarmente”. (Habeas Corpus
Criminal 0017168-78.2024.8.26.0000 - 52 Cé&mara de Direito Criminal, Rel. Des. Claudia
Fonseca Fanucchi j. 29.5.2024, Dje 29.5.2024).

Nesse contexto, € sabido que o instrumento juridico a ser
utilizado nao seria o habeas corpus, pois, a pretensdo do impetrante diz
respeito a incidente na execucdo da pena do paciente (progressao de

regime). Dessa maneira, a matéria deve ser objeto de agravo na execucgao.
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Nesse sentido:

EXECUCAO PENAL - Regime prisional Progresséao - Pedido feito em sede de habeas corpus -
Inadmissibilidade - Hipotese em que a via adequada para fazer o requerimento € o agravo

(TJMT) — RT 817/626.

“HABEAS CORPUS. Impetracao contra decisdo que indeferiu pedido de progressao de regime
prisional. Via inidbnea. Agravo em execucdo. Cabimento. Habeas corpus n&o conhecido.”
(Habeas Corpus n. 905.832-3/6 Presidente Prudente 12 Camara Criminal Relator: Canellas de

Godoy 07.03.06 V.U. Voto n. 9.229).

“PENA. Regime. Progressdo. Delito hediondo. Impetracdo de habeas corpus em razdo de
indeferimento de pedido de progressdao a modalidade semiaberta. Via inidbnea. O remédio
herdico ndo € meio adequado para andlise de eventual obtencdo de beneficios prisionais.
Concessao que somente podera ser alcangada no juizo executdrio ou em via recursal propria,
0 agravo a execugao.” (Habeas Corpus n. 975.099-3/7-00 Limeira 78 Camara do 42 Grupo da

Secdo Criminal Relator: Jair Martins 03.08.2006 V.U. Voto n. 1.569).

“HABEAS CORPUS - Obijetivo - Reexame de decisao sobre remicdo de pena - Meio inidoneo -
Cabimento de agravo - Art. 197 da Lei de Execugdo Penal - Ordem denegada” (JTJ 222/345).

"HABEAS CORPUS" - Pretensdo a remicao da pena pelo periodo de trabalho literario - Via
inadequada - Instrumento inabil para a verificagdo do preenchimento ou ndo dos requisitos
necessarios a concessao de beneficios prisionais - Procedimento, ademais, ndao substitutivo
do agravo em execucdo que deixou de ser interposto contra indeferimento do pedido no
juizo a quo - Ordem denegada (Habeas Corpus n. 858.598.3/0-00 - Araraquara - 12 Camara
Criminal - Relator: Péricles Piza - 07.11.05 - V.U. - Voto n. 13.147)

Ainda, sobre a impetracdo de habeas corpus durante a execucao

penal:
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“Cabivel, a principio, pois na maioria das hipoteses estara em jogo a liberdade objeto
principal do remédio heroico. No entanto, mormente quando envolve a analise de mérito
para determinado beneficio, a acdo impugnativa perde adequacdo, pois inviavel exame
detalhado e valoragdo profunda de prova no habeas corpus. Assim, entende-se que apenas
sera possivel o controle dos atos praticados durante a execugdo criminal quando nao
dependerem de intensa valoragdo de prova, ou quando evidente a ilegalidade” (Legislacdo
Penal Especial Gustavo Octaviano Diniz Junqueira e Paulo Henrique Aranda Fuller Editora

Saraiva pag. 179/180.)
Por fim, ndo se conhece do pedido buscando a progressao do
paciente ao regime menos gravoso, tendo em vista que o pleito ainda nao foi

apreciado pelo Juizo das Execucoes.

Qualquer manifestacdo por parte dessa Corte, nesse sentido,

portanto, representaria inevitavel supressao de instancia.

Dessa forma, ndo se constata qualquer constrangimento ilegal a

ser sanado por esta via.

Ante o exposto, vota-se pela denegacao da ordem.

Carla Rahal

Relatora
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