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Registro: 2025.0000310566

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1014668-05.2023.8.26.0114, da Comarca de Campinas, em que ¢ apelante BANCO
DO BRASIL S/A, é apelada ANA PAULA VALDEZ (JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma V (Direito Privado 2) do Tribunal de Justica de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS
EDUARDO PACHI (Presidente sem voto), RUI PORTO DIAS E RICARDO
PEREIRA JUNIOR.

Sao Paulo, 31 de marco de 2025.
MARCOS DE LIMA PORTA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelagao: 1014668-05.2023.8.26.0114

Apelante: Banco do Brasil

Apelada: Ana Paula Valdez

Comarca: Campinas
Voto n° 9991

APELACAO. ACAO MONITORIA.
Sentenca de procedéncia. Cédula de
crédito bancario. Titulo executivo
judicial constituido de pleno direito.
Montante de R$ 131.957,90, com
atualizagao monetaria e juros de mora a
partir de 28.04.2023. Inconformismo do
banco autor. Sentenga mantida.

Recurso improvido.

BANCO DO BRASIL interpoe apelacao

em face da sentenca de fls. 259/265, cujo relatorio ora

se adota, que julgou “PROCEDENTE o pedido monitorio
formulado por BANCO DO BRASIL S/A em desfavor de
ANA PAULA VALDEZ, resolvendo o mérito nos termos do

artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil, constituindo de

pleno direito o titulo executivo judicial (art. 701, §2°, do
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CPC) no montante de R$ 131.957,90, com atualizacao
monetdria e juros de mora legais contados a partir de
28/04/2023. Em razao da sucumbéncia, condeno a
ré/embargante ao pagamento das custas e despesas
processuais, bem como honordrios advocaticios, que
arbitro em 10% sobre o valor atualizado da causa, nos
termos do art. 85, § 29, do CPC. Por ser o requerido
beneficidrio da justica gratuita, ora concedida, impde-se
observar o disposto no art. 98, § 39, do CPC” (fl. 265).

Inconformado, o autor apela (fls.
335/342) e pede a aplicacdo de juros remuneratdrios e
de multa sobre o valor constituido na sentenca, tal qual
apontado na planilha trazida com a inicial, repetindo

todas as teses.

Recurso tempestivo e preparo
devidamente recolhido (fls. 343/344).

Contrarrazoes recursais nas fls.
443/447.

Nao houve oposicao ao julgamento

virtual.
Esse é o relatorio.

Conheco do recurso, pois presentes

0s requisitos legais.
A insurgéncia nao prospera.
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Isso porque 0S argumentos
levantados pelo autor para justificar o pedido de
aplicacao dos juros remuneratorios e da multa contratual
sao mera reproducao das teses trazidas na peca inicial,
as quais ja foram devidamente analisadas e refutadas,

em parte, na sentencga.

Com isso, observo ser de rigor que
seja a sentenca confirmada em sua totalidade, conforme
o art. 252 do Regimento Interno do TJ/SP, uma vez que
nao ha nenhum fato novo ou fundamento juridico
relevante a ser considerado:

Vistos.

BANCO DO BRASIL S/A propds agdo monitéria em desfavor de ANA PAULA
VALDEZ, objetivando a citagdo da requerida para que efetue o pagamento do
débito de R$ 131.957,90 (atualizado até 28/04/2023), decorrente de Cédula de
Crédito Bancario n° 832.800.593, referente ao pagamento de valores
anteriormente contratados, com vencimento final em 05/08/2026. Contudo, a
requerida deixou de realizar o pagamento das prestagcdes, provocando o

vencimento antecipado da divida em 05/09/2022.

Citada, a requerida opés embargos monitérios (fls. 133/149). Requer a
concessao da Justica gratuita. Sustenta a inadequagdo da via eleita, a
ocorréncia de superendividamento, o excesso de cobranga, a vedagao da
capitalizagdo de juros e a vedagdo da comissdo de permanéncia com outros

encargos.
Réplica as fls. 232/257.

Instadas a se manifestarem sobre a produgdo de provas, a parte requerida

pugnou pelo depoimento pessoal do preposto do Banco do Brasil (fl. 258).
E o relatério. Passo a fundamentar e decidir.

Inicialmente, concedo a requerida/embargante os beneficios da Justica
Gratuita.
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Anote-se.

Indefiro o pedido de depoimento pessoal de preposto do Banco do Brasil, pois
em nada contribuiria para o deslinde do feito. Haja vista que a luz dos artigos
370 e 371 do CPC, o juiz é o destinatario Ultimo da prova, a quem cabe indeferir

aquelas consideradas inuteis ou meramente protelatorias.

No caso dos autos, o conjunto probatério é suficiente para a formacao do
convencimento do juiz. Registre-se, ademais, que a matéria controversa é de
direito, que a versdo da instituicdo financeira ja consta dos autos em suas
manifestagdes processuais e que eventual preposto do Banco em nada

contribuiria para o deslinde dos fatos.

Afasto a preliminar de inadequagdo da via eleita. Isso porque, ainda que
detenha titulo executivo, é licito ao credor ajuizar agdo monitéria. Sendo assim,
é cabivel o ajuizamento da agdo monitéria, ainda que o credor possua titulo
executivo extrajudicial apto a propositura da agdo de execug¢do, quando nao

verificado qualquer prejuizo ao devedor. A respeito:

“CONTRATO. CONFISSAO DE DIiVIDA ASSINADA PELAS PARTES E DUAS
TESTEMUNHAS. TIiTULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. MONITORIA.
INTERESSE. PRESCRICAO. FALENCIA. 1. Ainda que o autor detenha titulo
executivo extrajudicial em seu poder, pode optar pelo ajuizamento da monitéria.
Inteligéncia dos principios da celeridade e economia processual, mormente
porque o feito ja se encontra embargado e com toda a fase probatéria
encerrada, apos ampla oportunidade de defesa. Extingdo da monitéria cassada.
2. Prescrigcao inocorrente, porquanto nao passados cinco anos do vencimento
da ultima prestagéo. 3. Ainda que se tenha encerrado a faléncia, ndo cabendo
mais habilitagdo do crédito no processo falimentar, isso ndo extingue a divida.
4. Recurso provido.” (TJSP; Apelagdo Civel 1074067-56.2013.8.26.0100;
Relator (a): Melo Colombi; Orgado Julgador: 142 Camara de Direito Privado; Foro
Central Civel - 422 Vara Civel; Data do Julgamento: 09/05/2017; Data de
Registro: 09/05/2017).

Em suma, rejeita-se a alegacéo de inadequacgéo da via eleita. Os documentos
que acompanharam a inicial constituiam prova escrita exigida ao ajuizamento

da acdo monitdria, na forma do artigo 700 do Cédigo de Processo Civil.

Tendo em vista que o conjunto probatério colacionado aos autos é suficiente
para a formagdo do convencimento do juizo, sendo, portanto, desnecessaria a
producdo de outras provas (art. 370 e 371 do CPC), promovo o julgamento

antecipado do pedido, nos termos do art. 355, |, do CPC.
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Presentes os pressupostos processuais € as condicbes da agdo, passo ao

exame do mérito.

Os embargos monitérios ndo merecem provimento, e o pedido monitério é

procedente.

O art. 700 do CPC prevé que é requisito para a propositura da agdo monitoria é
a apresentacdo de prova escrita sem eficacia de titulo executivo. Diante disso,
ao se analisar a Cédula de Crédito Bancario n° 832.800.593 (fls. 67/83),
devidamente assinada pela ré, infere-se que é suficiente a comprovagédo da

relagéo existente entre as partes.

O contrato apresentado caracteriza-se como prova escrita, capaz de
demonstrar que o embargante mantém com a instituicdo financeira débito
liquido, certo e exigivel, sendo, portanto, habil a propositura da presente

demanda.

Ademais, a ré ndo negou a contratagdo nem a relagéo juridica com o banco
requerente, bem como ndo foi capaz de comprovar o pagamento do débito,
prova que lhe incumbia, embora alegue teses defensivas acerca do

superendividamento e de excesso de cobranca.

Isto ¢, a CDB atesta a existéncia do débito e ndo ha comprovagdo do
pagamento pela requerida, provocando o vencimento antecipado da divida

previsto no contrato.

Ademais, caberia ao requerido comprovar o seu adimplemento ou as

abusividades alegadas, o0 que nao ocorreu.

A relacdo juridica em exame, aplica-se o regime do Cédigo de Defesa do
Consumidor, por forga do disposto no art. 3°, paragrafo 2°, de aludido diploma
legal, tal como restou reconhecido na Siumula 297 do Colendo Superior Tribunal
de Justica: "O Codigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as instituicdes

financeiras".

A incidéncia de normas consumeristas ndo serve de arrimo, no entanto, ao
acolhimento da pretensdo inicial. Como cedico, a Lei 8.078/90 deve ser
interpretada conjuntamente com as regras especificas regentes do Sistema

Financeiro Nacional e normas civis em geral.

Em primeiro lugar, a questdo a ser dirimida relaciona-se a possibilidade de
repactuagdo do crédito da embargante, devidamente reconhecido pela
requerida, de acordo com as diretrizes envolvendo as alteragbes introduzidas

pela Lei n° 14.181/21, que tratou do chamado superendividamento,
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posteriormente regulamentada pelo Decreto n® 11.150/22.

O embargante argumenta que a divida compromete seu minimo existencial. De
acordo com os mecanismos estabelecidos para o superendividamento, o plano
de pagamento consensual das dividas deve abranger todos os credores e pode
ocorrer perante o Poder Judiciario ou érgaos do Sistema Nacional de Defesa do

Consumidor.

A pretensdo da embargante ndo pode subsistir, porque deve observar
procedimento préprio, caso seja de seu interesse fixar um plano para
pagamento consensual de seus credores, afastando, com isso, a exclusdo
social do devedor combatida pela Lei. Portanto, envolve uma conciliagao global
que nao pode ser alcangada no ambito da agao monitéria promovida por unico

credor. Nesse sentido:

“Tal procedimento deve ser formulado possibilitando ainda a citagdo de outros
eventuais credores, diante de sua natureza concursal, e com fins de
conciliagdo, obtendo-se ajuste entre as partes quanto a liquidagdo das dividas
existentes. Nesta acdo monitdria, entretanto, sem que haja o concurso de
eventuais outros credores, ndo ha como instaurar o procedimento reclamado
pelo consumidor. Ademais, o banco afirmou que sempre esteve aberto a
realizacao de acordos extrajudiciais e no caso de recusa do credor em aceitar
as propostas formuladas pelo devedor, ndo pode o juiz obriga-lo a aceitar o
acordo.” (TJSP; Apelagédo Civel 1022083-46.2021.8.26.0005; Relator (a): Luis
H. B. Franzé; Orgdo Julgador: 172 Camara de Direito Privado; Foro Regional V -
Sao Miguel Paulista - 32 Vara Civel; Data do Julgamento: 28/09/2023; Data de
Registro: 28/09/2023).

A inadequacgédo da via eleita impede a conciliagdo pretendida com fundamento
no alegado superendividamento do apelante, conforme entende este Tribunal
de Justiga: “Demanda de cobrancga de saldo devedor de contratos de uso de
cartao de crédito. sentenga de procedéncia. Decisdo mantida. desnecessidade
de designagao de audiéncia de conciliagao na hipétese presente. Elementos
dos autos que revelam a existéncia da divida. Pleito de pagamento parcial e
parcelado do débito. Descabimento. alegagdo de superendividamento que
deveria ter sido deduzida pela consumidora na via adequada (art. 104-A da lei
8.078/90). Recurso desprovido.” (TJSP; Apelagao Civel
1003669-22.2023.8.26.0266; Relator (a): Campos Mello; Orgéo Julgador: 222
Camara de Direito Privado; Foro de Itanhaém - 12 Vara; Data do Julgamento:
18/12/2023; Data de Registro: 18/12/2023)

Importante ressaltar que o embargado nao esta obrigado a realizar acordo com
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o embargante. Nos termos dos artigos 313 e 314 do Cadigo Civil, o credor ndo
é obrigado a receber prestacao diversa da que Ihe é devida e receber, de forma

parcelada, seu crédito.

Por fim, frise-se que é dado as partes composicdo extrajudicial a qualquer
momento, viabilizando eventual transacgdo (artigo 840 e seguintes do Cdédigo

Civil), como pretende o embargado.

Sobre o tema, veja-se elucidativo julgado do E. Tribunal de Justica do Estado
de Séao Paulo: “Monitéria. embargos monitérios rejeitados. contrato bancario. bb
crédito automatico. Gratuidade de justica. O pedido referente a gratuidade da
justica comporta acolhimento, uma vez que o autor apresentou declaragao de
hipossuficiéncia e documentagdo que comprova ser merecedor do beneficio da
gratuidade. Superendividamento. Lei 14.181/21 que possui procedimento
proprio € ndo pode ser aplicada ao caso concreto. Para que a Lei 14.181/21
possa ser aplicada, o réu deve comprovar que a cobranca de dividas esta
comprometendo o seu minimo existencial, de acordo com o procedimento
especifico para tal pedido, que ndo pode ser feito de forma genérica e, em acao
que nao aquela de repactuagdo de divida. Do inadimplemento. encargos
pactuados de forma correta. Ndo ha qualquer abusividade nos encargos
cobrados para o periodo do inadimplemento, pois pactuados de acordo com a
taxa de juros remuneratérios do contrato, 1% de juros moratérios e 2% de
multa. Limitagdo dos descontos em 30% de seus vencimentos. (...)
Prequestionamento. Matéria federal. Desnecessario dar enfoque as questdes a
luz dos dispositivos legais e do enquadramento juridico que o réu imagina
pertinente, porque foi suficiente a fundamentagdo para a solugdo dada com
ostentacdo das teses juridicas adotadas. Apelagdo parcialmente provida.”
(TJSP;  Apelagdo Civel 1013176-03.2022.8.26.0602; Relator (a): Sandra
Galhardo Esteves; Orgao Julgador: 122 Camara de Direito Privado; Foro de
Sorocaba - 12 Vara Civel; Data do Julgamento: 02/07/2024; Data de Registro:
02/07/2024) (destaquei).

No mais, em que pese as alegagdes genéricas da embargante, nao vislumbra-
se qualquer indicio de vicio de vontade ou consentimento capaz de afastar a
obrigagao contraida. A embargante é maior e capaz, ndo se podendo presumir
ter sido ludibriado pelo embargado ou muito menos coagido a assinar o referido

instrumento.

Nada ha a demonstrar, ademais, o emprego de taxa de juros distinta dos
percentuais efetivamente pactuados, ou a cumulagio indevida de comissao de

permanéncia.
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Por sua vez, a capitalizagdo de juros é fato admitido nas operacdes passivas e
ativas realizadas pelas instituicbes financeiras, por igualmente pagarem estas,
sob a forma capitalizada, aos seus investidores quando vao ao mercado buscar
0s recursos necessarios. Com efeito, a capitalizagcdo mensal de juros ja era
admitida conforme o art. 5° “caput’, da Medida Proviséria n° 2.170-36, de
23/8/2001, em vigor por forga da EC 32, de 12/9/2001.

O C. Superior Tribunal de Justi¢ca assim pacificou em torno do tema, ao editar a
Stmula n® 539/STJ, in verbis: “E permitida a capitalizacdo de juros com
periodicidade inferior a anual em contratos celebrados com instituicoes
integrantes do Sistema Financeiro Nacional a partir de 31/3/2000”, caso dos

autos.

O C. Superior Tribunal de Justica também ja decidiu pela possibilidade de
capitalizagédo de juros em periodicidade inferior a um ano, o que nos autoriza a
concluir que se admite a capitalizacdo semestral, trimestral, mensal ou diaria
nos contratos firmados por instituicdo financeira apdés 31.03.2000, o que é

corroborado pela Sumula 648 do STF.

A pactuacao dos juros remuneratorios foi expressamente prevista no contrato
firmado entre as partes. O contrato foi livremente celebrado pela autora, no
exercicio de sua autonomia da vontade, ciente das condi¢gbes contratuais e das
taxas praticadas. O consentimento informado anterior a celebragdo, além de
nao violar a legislagdo consumerista, perfaz a forga obrigatéria/vinculante as
partes celebrantes (pacta sunt servanda). Portanto, ndo se justifica a

interferéncia estatal.

A capitalizagédo de juros remuneratérios adotada no calculo do valor financiado
pelo autor ndo foi as escondidas, portanto, tendo sido declarada em contrato,

nao restou configurado nenhum abuso no contrato quanto a este aspecto.

Nao assiste razdo a embargante, ainda, quanto ao termo inicial dos juros e
corregdo monetaria. Com efeito, tratando-se de responsabilidade contratual
com termo e vencimento certo e liquido, aplica-se o artigo 397 do Cédigo Civil,

constituindo de pleno direito em mora o devedor no inadimplemento.

Outrossim, manifesta o embargante seu inconformismo contra o débito
apresentado, sem apresentar, contudo, memoéria de calculo com a indicagéo do
respectivo valor que entende devido, conforme determina os §§2° e 3° do artigo

702 do Caodigo de Processo Civil, in verbis:

“§ 2° Quando o réu alegar que o autor pleiteia quantia superior a devida,

cumprir-lhe-a declarar de imediato o valor que entende correto, apresentando
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demonstrativo discriminado e atualizado da divida.

§ 3° Nao apontado o valor correto ou ndo apresentado o demonstrativo, os
embargos serdo liminarmente rejeitados, se esse for o seu Unico fundamento,
e, se houver outro fundamento, os embargos serdo processados, mas o juiz

deixara de examinar a alegagao de excesso.”

Ndo havendo apontamento do valor que entende como correto e nao
apresentado qualquer demonstrativo pelo embargante, o qual limitou-se a

formular alegagbes genéricas.

A vista disso, ndo havendo comprovagdo de adimplemento pela ré e
considerando o vencimento antecipado da divida, de rigor a procedéncia da
acdo com a constituicdo do titulo executivo judicial, nos termos do art. 701, § 2°,

do Cédigo de Processo Civil.

Diante do exposto, rejeito os embargos monitérios e JULGO PROCEDENTE o
pedido monitério formulado por BANCO DO BRASIL S/A em desfavor de ANA
PAULA VALDEZ, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, |, do Cddigo de
Processo Civil, constituindo de pleno direito o titulo executivo judicial (art. 701,
§2°, do CPC) no montante de R$ 131.957,90, com atualizagdo monetaria e

juros de mora legais contados a partir de 28/04/2023.

Em razdo da sucumbéncia, condeno a ré/embargante ao pagamento das
custas e despesas processuais, bem como honorarios advocaticios, que arbitro
em 10% sobre o valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, § 2°, do CPC.
Por ser o requerido beneficiario da justica gratuita, ora concedida, impde-se
observar o disposto no art. 98, § 3°, do CPC.

Apos o transito em julgado, ndo havendo requerimentos, dé-se baixa e

arquivem-se os autos
P.R.I.C.
Campinas, 22 de novembro de 2024.
Nesse contexto, a bem Ilancada

sentenca deve prevalecer e ser integralmente mantida.

Ante o exposto, nego provimento ao

Fecurso.

Diante do decidido, fixo em 10%
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sobre o valor da causa, os honorarios advocaticios
recursais pelo acréscimo de trabalho do advogado da
parte apelada na fase recursal, nos termos do art. 85 do
Codigo de Processo Civil, observando-se a gratuidade de

Justica de que beneficiaria a apelante.

Para fins de acesso aos Egrégios
Tribunais Superiores, fica reconhecido o]
prequestionamento de toda a matéria aduzida, sendo

desnecessaria a citacdo numérica dos dispositivos legais.

Atentem as partes, e desde ja se
considerem advertidas, que a oposicao de embargos de
declaracdao fora das hipdteses legais e/ou com efeitos
infringentes |hes sujeitara a imposicao da multa prevista

pelo artigo 1.026, §29, do Cédigo de Processo Civil.
MARCOS DE LIMA PORTA

Relator
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