o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000310581

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1004203-76.2024.8.26.0024, da Comarca de Andradina, em que ¢ apelante/apelada
IRACI DA SILVA LEAL, ¢ apelado/apelante MASTER PREV CLUBE DE
BENEFICIOS.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma V (Direito Privado 1) do Tribunal de Justica de Sdo Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao recurso do autor e nio
conheceram o do réu. V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS
EDUARDO PACHI (Presidente sem voto), RUI PORTO DIAS E RICARDO
PEREIRA JUNIOR.

Sao Paulo, 31 de marcgo de 2025.
MARCOS DE LIMA PORTA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao: 1004203-76.2024.8.26.0024

Apelantes: Iraci da Silva Leal e Masterprev Club de
Beneficios

Apelados: os mesmos

Comarca: Andradina

Voto n° 10.001

APELAGAO. ACAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE RELAGAO JURIDICA
CUMULADA COM INDENIZAGCAO POR
DANOS MORAIS. Pedido de justica
gratuita da associagdo em grau de
recurso. Concessao de prazo para
apresentacao de documentos ou
recolhimento do preparo, sob pena de
desergcao. Transcurso do prazo sem
cumprimento da determinacao.
Desercao caracterizada. Recurso da
associacao nao conhecido. Sentenga
de procedéncia parcial. Ma prestagao
dos servicos. Declaragao de
inexigibilidade dos descontos
irregulares. Danos morais. Condenagao
a devolugcdao simples dos valores
descontados. Auséncia de recurso do
réu. Danos morais nao configurados.

Inconformismo da autora. Pedido de
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danos morais. Sentenga mantida.
Recurso improvido para o autor e nao

conhecido para o réu.

IRACI DA SILVA LEAL E MASTERPREV

CLUB DE BENEFICIOS interpoem apelacao em face da
sentenca de fls. 119/123, cujo relatério ora se adota, que
julgou "“PROCEDENTE o pedido para o fim de: a)
DECLARAR a inexisténcia do débito referente a
"CONTRIB. MASTER PREV — 0800 202 0125"; b)
CONDENAR a ré a restituir a parte autora o valor
descontado de seu beneficio previdenciario em dobro, na
forma do art. 42, paragrafo Unico, do CDC, com
atualizacdo monetaria pela Tabela Pratica do TJSP e juros
de mora legais de 1% ao més desde de cada desconto
indevido (sumula 54, STJ), o que sera apurado em
cumprimento de sentenca; c¢) CONDENAR a ré pagar a
autora a quantia de R$ 3.000,00 (trés mil reais) a titulo
de danos morais, atualizado monetariamente pela Tabela
Pratica do TJSP desde a data desta sentenca, com juros
moratérios de 1% (um por cento) ao més a partir do
primeiro desconto indevido — sumula 54, STJ. A partir da
vigéncia da Lei 14.905/24 a correcdao monetaria serd pelo
IPCA (art. 389, CC) e os juros de mora corresponderao a
taxa SELIC, deduzido o IPCA (art. 406, §19, CCQC).
3
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Condeno a ré ao pagamento das custas e despesas
processuais, bem como de honordrios advocaticios, que
fixo em 10% sobre o valor da condenagao, tudo
conforme dispde o art. 85, §29, do CPC, levando-se em
consideracao a natureza e a importancia da causa, o
trabalho realizado pelo profissional e o tempo exigido
para o servico, nao podendo ser olvidado que o feito teve

julgamento antecipado” (fl. 122).

Inconformada, a autora apela (fls.
128/134) e pede a majoracao da indenizacao por danos
morais e dos honorarios sucumbenciais, usando as teses

aventadas na inicial.

A associacao também recorre (fls.
138/146), pede a concessao da gratuidade de Justica, a
improcedéncia da acao ou, subsidiariamente, o

afastamento das condenacoes.

Contrarrazoes recursais nas fls.
176/183.

Recursos tempestivos e sem
recolhimento de preparo pela autora, por ser beneficiaria
da gratuidade de Justica (fl. 57).

Determinada a juntada de
documentos pela associacao para na analise do pedido de
gratuidade, fora concedido prazo para tanto ou para o

recolhimento do preparo devido (fls. 217/219), tendo a
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associacao quedado inerte, conforme certidao de fl. 221.

Nao houve oposicao ao julgamento

virtual.
Esse é o relatorio.

Inicialmente, quanto a apelacdo da
associacao (fls. 138/146), verifico que o recurso nao

comporta conhecimento, porquanto deserto.

O art. 1.007, caput e § 29, do Cdédigo
de Processo Civil determina a obrigatoriedade na
instrucao dos recursos com o devido comprovante de
pagamento das custas de preparo, sob pena de
desercao:

Art. 1.007. No ato de interposi¢ao do recurso, o recorrente comprovara, quando
exigido pela legislagdo pertinente, o respectivo preparo, inclusive porte de

remessa e de retorno, sob pena de desercao. (...)

§ 2° A insuficiéncia no valor do preparo, inclusive porte de remessa e de
retorno, implicara desercdo se o recorrente, intimado na pessoa de seu

advogado, nao vier a supri-lo no prazo de 5 (cinco) dias.

No caso em tela, foi oportunizado a
parte apelante prazo para apresentar documentos
pertinentes a concessao do beneficio da gratuidade
judicidria ou, no mesmo prazo, que comprovasse o
recolhimento do preparo recursal, porém, ela deixou

transcorrer in albis.

Assim, nao deferido o pedido de

concessao da benesse da gratuidade da Justica por

Apelagao Civel n° 1004203-76.2024.8.26.0024 -Voto n° 10.001 M 5



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

auséncia de comprovacao documental, cabia a apelante
recolher o preparo, que é requisito a ser cumprido para
admissibilidade do recurso, visto que o nao recolhimento
das custas de preparo configura desercao e impede o

prosseguimento do recurso.

Para além disso, nao se observou
justificativa para o nao recolhimento das custas de

preparo.

Nesse sentido é o entendimento do
Colendo Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSOESPECIAL. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. PODER JUDICIARIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO
DE SAO PAULO Agravo Interno Civel n° 1000484-76.2023.8.26.0459/50000 -
Voto n° 61043 4 DESERCAO DA APELAGCAO. PREPARO INSUFICIENTE.
AUSENCIA DE COMPLEMENTAGCAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
SUMULA 7 DO STJ. INCIDENCIA. 1. As questdes trazidas a discussao foram
dirimidas, pelo Tribunal de origem, de forma suficientemente ampla,
fundamentada e sem omissdes, o que afasta a alegada violagédo ao art. 535 do
Cdédigo de Processo Civil. 2. A jurisprudéncia desta Corte Superior somente
afasta a deser¢do quando nao tiver havido intimacao para complementagcéo nas
instancias de origem ou quando a extemporaneidade da complementagao do
recolhimento a menor em valor infimo vier acompanhado de justificativa
plausivel. 3. A matéria de que tratam os artigos 333, |, do Cddigo de Processo
Civil; 186, 927 e 944 do Cadigo Civil, apontados como violados, n&o foi objeto
de apreciagao por parte do acordao recorrido, ainda que opostos embargos
declaratorios, o que tornou ausente 0 necessario requisito do
prequestionamento, fazendo incidir, na espécie, o teor da Sumula 211 desta
Corte. 4. "A reforma do entendimento firmado nas instancias ordinarias, acerca
do quantitativo em que os demandantes sairam vencedores ou vencidos para
afericdo da ocorréncia de sucumbéncia minima ou reciproca, demanda o
reexame do conjunto faticoprobatério dos autos, defeso pela Sumula 7/STJ"

(AgRg no AgRg no Ag 1.257.530/SP, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho,
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DJe 9.8.2010). 5. Agravo regimental a que se nega provimento.” (STJ - AgRg
no AgRg no AREsp: 757699 SP 2015/0190369-2, Relatora: Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, Data de Julgamento: 15/12/2015, T4 - QUARTA TURMA,
Data de Publicagado: 01/02/2016).

No mesmo sentido, destaco os
precedentes recentes deste Egrégio Tribunal de Justica:

Agravo Interno. Assisténcia Judiciaria Gratuita. Indeferimento. Auséncia de
interposicao de recurso contra tal decisdo. Preclusdo. Determinagdo para
recolhimento do preparo em 05 dias. Inteligéncia do artigo 99, § 7° do Cdédigo
de Processo Civil. Nao recolhimento. Pedido de reconsideragdo, sem
interposicdo de recurso. Desercdo da apelacdo decretada. Caréncia de
pressuposto extrinseco de admissibilidade recursal. Discussdao somente neste
agravo acerca do indeferimento da gratuidade judiciaria. Preclusdo temporal
consumada. Agravo interno ndo conhecido, em razdo de intempestividade.
(TJSP; Agravo Interno Civel 1002003-18.2024.8.26.0438; Rel, Desembargador
Eléi Estevdo Troly; Orgdo Julgador: 152 Camara de Direito Privado; Foro de
Penapolis - 12 Vara; Data do Julgamento: 04/10/2024; Data de Registro:
04/10/2024).

APELACAO - BANCARIO — Acdo Declaratéria de Revisdo Clausulas
Contratuais c/c Consignagdo em Pagamento - Sentenga de improcedéncia.
ADMISSIBILIDADE RECURSAL - Nao verificada - Auséncia de preparo
recursal -Indeferimento da gratuidade processual -Recolhimento das custas de
preparo ndo realizado pela autora - Desergdo configurada. RECURSO NAO
CONHECIDO. (TJSP; Apelacdo Civel 1007823-26.2023.8.26.0576; Rel.
Desembargador Jodo Battaus Neto; Orgdo Julgador: Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma Il (Direito Privado 2); Foro de Sao José do Rio Preto -
42 Vara Civel; Data do Julgamento: 03/10/2024; Data de Registro: 03/10/2024).

APELACAO CIVEL. PEDIDO DE JUSTICA GRATUITA. Indeferimento.
Intimagdo para recolhimento do preparo, apods rejeicdo desse pedido.
Descumprimento. Desergdo configurada. RECURSO NAO CONHECIDO, nos
termos dos artigos 932, inciso Ill, do CPC. (TJSP; Apelagédo Civel 1009921-
96.2021.8.26.0529; Rel. Desembargador Marcio Boscaro; Orgdo Julgador: 42
Camara de Direito Privado; Foro de Santana de Parnaiba - 12 Vara Civel; Data
do Julgamento: 27/09/2024; Data de Registro: 27/09/2024).

Sem o conhecimento do recurso, nao
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ha que se falar em condenacao em honorarios.

A jurisprudéncia tem entendido que,

nas hipoteses em que o recurso ndao é conhecido por

desercdao, ndao ha necessidade de fixacao de honorarios

advocaticios, pois ndo houve efetiva apreciacdo do

meérito.

Justica:

Nesse sentido o Superior Tribunal de

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. NAO COMPROVAGCAO DO PAGAMENTO DO
PREPARO NO ATO DE INTERPOSICAO DO RECURSO. INTIMACAO PARA
REGULARIZACAO COM RECOLHIMENTO EM DOBRO DAS CUSTAS. NAO
ATENDIMENTO. DESERCAO. SUMULA N. 187 DO STJ. MULTA PREVISTA
NO ART. 259, § 4°, DO RISTJ. INAPLICABILIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.
1. Na hipétese de ndo comprovagao do recolhimento do preparo no ato de
interposicao do recurso, o demandante sera intimado para efetua-lo em dobro,
sob pena de consolidagao da desergéo do pleito recursal, conforme estabelece
o art. 1.007, caput e § 4°, do CPC. 2. "E deserto o recurso interposto para o
Superior Tribunal de Justica, quando o recorrente ndo recolhe, na origem, a
importancia das despesas de remessa e retorno dos autos" (Sumula n. 187 do
STJ). 3. Carece de interesse recursal a discussdo a respeito da majoragéo dos
honorarios recursais quando a decisdo recorrida menciona a referida verba
apenas na hipotese de ter havido fixagédo prévia dos honorarios advocaticios na
origem, mas isso ndo ocorreu. 4. A multa prevista no art. 259, § 4°, do RISTJ
nao decorre do mero desprovimento do agravo interno em votagdo unanime,
sendo necessaria a configuragdo da manifesta inadmissibilidade ou da
improcedéncia do recurso para autorizar sua imposigao. 5. Agravo interno
desprovido. (Agint no AREsp n. 2.225.608/GO, Relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha, Quarta Turma, julgado em 6/3/2023, DJe de 9/3/2023.)

A proposito, também o Tribunal de

Justica de Sao Paulo:

EMBARGOS DE DECLARAGAO. AGCAO DE INDENIZAGAO POR DANOS
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MATERIAIS. Sentenca de procedéncia em relagdo a ré Escudero e
improcedéncia em relagao a ré Indutil. Apelacao da autora ndo conhecida, pois
deserta, e apelagdo da ré Escudero desprovida. Alegagcdao de omissdao no
venerando acordao. Pretensdo de majoragdo dos honorarios advocaticios
sucumbenciais em grau recursal. Descabimento. Auséncia de condenagao em
honorarios advocaticios desde a origem, requisito exigido pela jurisprudéncia do
STJ. Vicios nédo constatados. Questdes devidamente apreciadas. Via
inadequada para manifestagdo de inconformismo quanto aos fundamentos da
decisdo, quando nao conjugada com erro material, omissao, obscuridade ou
contradicao. Natureza integrativo-recuperadora ndo demonstrada. Embargos
rejeitados. (TJSP; Embargos de Declaragéo Civel 1007054-48.2024.8.26.0005;
Relator Desembargador Milton Carvalho; Orgdo Julgador: 362 Camara de
Direito Privado; Foro Regional V - Sdo Miguel Paulista - 22 Vara Civel; Data do
Julgamento: 11/11/2024; Data de Registro: 11/11/2024).

De outro lado, conheco do recurso da

autora, pois presentes os requisitos legais.
Contudo, a insurgéncia nao prospera.

Isso porque 0S argumentos
levantados pela autora para justificar o pedido de
majoracao da indenizacao por danos morais e para o
aumento dos honorarios sucumbenciais tratam-se se
mera reproducao das teses trazidas na peca inicial, as
quais ja foram devidamente analisadas e refutadas, em

parte, na sentenca.

Com isso, observo ser de rigor seja a
sentenca confirmada em sua totalidade, conforme o art.
252 do Regimento Interno do TJ/SP, uma vez que ndo ha
nenhum fato novo ou fundamento juridico relevante a ser

considerado:
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Vistos.
| - RELATORIO

IRACI DA SILVA LEAL, ajuizou agdo declaratéria de inexisténcia de débito
cumulada com indenizag&o por danos materiais e morais e pedido de tutela de
urgéncia em face de MASTER PREV CLUBE DE BENEFICIOS.

Narra que é titular de beneficio previdenciario, tendo notado no extrato
fornecido pelo INSS que a ré estava efetuando descontos em seu beneficio.
Afirma que nao autorizou referido desconto em favor da ré, nem contratou
qualquer de seus servigos. Requer a devolugdgo em dobro dos valores
descontados indevidamente, bem como a condenagéo da ré ao pagamento de

indenizagdo por danos morais. Juntou documentos (fls. 14/43).

Recebida a inicial, a tutela antecipada foi indeferida e foram concedidos os

beneficios da gratuidade da justica a autora (fls. 57).

Devidamente citada (fls. 62), a requerida ofereceu contestacao (fls. 63/79). Em
preliminar impugna a justica gratuita e alega falta de interesse de agir. Alega ser
uma instituicdo sem fins lucrativos, com publico voltado a aposentados e
pensionistas. Aduz ser inaplicavel o CDC. Afirma que ja realizou o
cancelamento do vinculo associativo entre as partes assim que tomou ciéncia
da agdo. Defende que, ndo ha que se falar em repeticdo em dobro, assim como
pela inexisténcia de dano moral a ser indenizado. Requer a improcedéncia.
Juntou documentos (fls. 80/107).

Houve réplica (fls. 111/113).

Em fase de especificagdo de provas, a autora requereu o julgamento
antecipado da lide (fls. 117), enquanto que a ré ndo se manifestou nos autos
(fls. 118).

E o relatério. Decido.
- FUNDAMENTACAO

Rejeito a preliminar de falta de interesse de agir, posto que comprovada a

tentativa prévia de solugdo administrativa do caso (fls. 50/51).

Rejeito a impugnacgao a gratuidade da justiga, posto que a parte requerida nao

demonstrou que a parte autora goza de situagao financeira confortavel.

Cabivel o julgamento antecipado, pois nenhuma das partes requereu a

produgao de provas.

De inicio, anoto que aplicavel o CDC ao caso concreto, pois, conforme consta
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inclusive da contestagao, o objetivo da ré é oferecer produtos e servigos a seus
associados, de modo que se enquadra no conceito de fornecedor previsto no
art. 3° do CDC.

Pois bem.

O extrato de pagamento da aposentadoria do autor (fls. 39/42), nao
impugnados pela parte adversa, demonstram que a requerida efetuou
descontos no valor de R$ 35,30 (trinta e cinco reais e trinta centavos) a titulo de

contribuigdo a associagao.

No entanto, ndo vieram aos autos documento apto a comprovar que a autora
efetivamente autorizou os descontos em seu beneficio previdenciario como

associado contribuinte.

O 6nus de provar tal fato era da ré, pois, nos termos do art. 373, §2°, do CPC,
ndo ha como obrigar a parte autora a produzir prova sobre fato negativo

(auséncia de contratacdo).

Diante disso, esta comprovada a conduta ilicita por parte da requerida, ja que
efetuou descontos no beneficio previdenciario da parte autora, sem qualquer

justa causa.

Assim, de rigor o reconhecimento da inexisténcia do débito em questéo e,
consequentemente, da irregularidade da cobranga, de modo que a ré responde

por eventuais danos, materiais € morais, causados a parte autora.
DO DANO MATERIAL

O extrato de pagamento da aposentadoria do autor (fls. 39/42), nao
impugnados pela parte adversa, demonstram que a requerida efetuou
descontos no valor de R$ 35,30 (trinta e cinco reais e trinta centavos) a titulo de

contribuigdo a associagao.

Evidente que o desconto no beneficio previdenciario do segurado, sem a sua
anuéncia, enseja a aplicagdo da regra prevista no art. 42, paragrafo Unico, do

Cddigo de Defesa do Consumidor, pois evidente a ma-fé do fornecedor.

Dessa forma, fica a ré condenada a restituir em dobro os valores recebidos

indevidamente, o que sera apurado em cumprimento de sentenga.
DO DANO MORAL

O ilicito civil apurado decorre do desconto indevido pela ré, no beneficio

previdenciario do autor/segurado, sem sua anuéncia.

O dano moral nesse caso é presumido. Trata-se do chamado dano moral in re
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ipsa, o qual dispensa comprovagéao efetiva de sofrimento ou abalo psiquico ou

moral.

Dispensa-se tal prova justamente porque a angustia causada pelo desconto do
beneficio previdenciario, de pessoa idosa, que sobrevive dos parcos recursos

financeiros de sua aposentadoria, é inegavel.
Demonstradas as causas determinantes do dano moral, resta arbitrar seu valor.

A fixacdo da indenizagdo por danos morais € matéria tormentosa, tanto na

doutrina quanto na jurisprudéncia.

Chegou-se ao consenso de que o balizamento dos danos morais deve seguir
trés vetores finalisticos: reparar o dano sofrido (pelo que se avalia a extensao e
intensidade do sofrimento, bem como a possibilidade de reparagdo ou
superacao), punir o causador do dano (pelo que se avalia o grau de sua
culpabilidade e eventual influéncia da conduta da vitima na producgéo do ilicito)
e dissuadi-lo de manter o comportamento antissocial que causou o evento (pelo
que se avalia sua condigdo econdmica, de molde a permitir-se a fixagdo de
indenizagdo em percentual que Ihe seja relevante, fazendo-o refletir, ja que uma

indenizagéo irrelevante ndo produzira esse efeito psicolégico desejado).

Atento a todos esses critérios, tendo em vista as peculiaridades do caso
concreto, arbitro a indenizagdo por danos morais em R$ 3.000,00 (trés mil
reais), valor suficiente para a reparacdo do dano, sem representar

enriquecimento indevido.
Em casos semelhantes o e. TJSP tem decidido da mesma forma:

APELACAO - ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO C/C
INDENIZAGAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS - SENTENGCA DE
PARCIAL PROCEDENCIA - RECURSO - DESCONTOS EM FOLHA DE
PAGAMENTO PREVIDENCIARIO REALIZADOS MEDIANTE FALSIFICACAO
DE FICHA DE FILIACAO A ENTIDADE DE ASSISTENCIA E BENEFICIOS -
MA-FE EVIDENTE - APOSENTADO QUE NUNCA PERTENCEU AOS
QUADROS DA RECORRIDA - ASSOCIACAO COM FINALIDADE DE
FORNECIMENTO DE VANTAGENS E SERVICOS - RELAGAO DE CONSUMO
CARACTERIZADA - RESTITUICAO EM DOBRO - ART. 42, PARAGRAFO
UNICO, DO CDC - APROPRIAGCAO DE PARTE DA APOSENTADORIA —
DANO MORAL EVIDENCIADO - INDENIZAGAO FIXADA EM R$ 3.000,00 —
ILICITO EXTRACONTRATUAL - JUROS MORATORIOS DESDE O EVENTO
DANOSO - SUMULA N° 54/STJ - AUSENCIA DE SUCUMBENCIA
RECIPROCA — SUMULA N° 326/STJ - RECURSO PARCIALMENTE
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PROVIDO. (TJSP; Apelagdo 1001278-20.2018.8.26.0024; Relator (a): Carlos
Abrao; Orgdo Julgador: 142 Camara de Direito Privado; Foro de Andradina - 22
Vara; Data do Julgamento: 15/02/2019; Data de Registro: 15/02/2019)

[l — DISPOSITIVO

Ante o exposto, com fundamento no art. 487, inciso |, do CPC, JULGO
PROCEDENTE o pedido para o fim de: a) DECLARAR a inexisténcia do débito
referente a "CONTRIB. MASTER PREV — 0800 202 0125"; b) CONDENAR a ré
a restituir a parte autora o valor descontado de seu beneficio previdenciario em
dobro, na forma do art. 42, paragrafo Unico, do CDC, com atualizacao
monetaria pela Tabela Pratica do TJSP e juros de mora legais de 1% ao més
desde de cada desconto indevido (sumula 54, STJ), o que sera apurado em
cumprimento de sentenca; c) CONDENAR a ré pagar a autora a quantia de R$
3.000,00 (trés mil reais) a titulo de danos morais, atualizado monetariamente
pela Tabela Pratica do TJSP desde a data desta sentengca, com juros
moratérios de 1% (um por cento) ao més a partir do primeiro desconto indevido
— sumula 54, STJ.

A partir da vigéncia da Lei 14.905/24 a corregdo monetaria sera pelo IPCA (art.
389, CC) e os juros de mora corresponderdo a taxa SELIC, deduzido o IPCA
(art. 406, §1°, CC).

Condeno a ré ao pagamento das custas e despesas processuais, bem como de
honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor da condenagao, tudo
conforme dispde o art. 85, §2°, do CPC, levando-se em consideracdo a
natureza e a importancia da causa, o trabalho realizado pelo profissional e o
tempo exigido para o servigo, ndo podendo ser olvidado que o feito teve

julgamento antecipado.

Em caso de recurso de apelagao, ciéncia a parte contraria para, querendo,

apresentar contrarrazdes no prazo de 15 dias uteis (art. 1.010, §1° do CPC).

Apods, havendo recurso, subam os autos ao Egrégio Tribunal de Justica do

Estado de Sao Paulo, com nossas homenagens e cautelas de estilo.

Oficie-se ao INSS para que cesse os descontos no beneficio previdenciario da
parte autora (NB 146.487.902-5) a titulo de “CONTRIB. MASTER PREV — 0800
202 01257, independentemente de transito em julgado. Fica servindo cépia da
presente sentenga como oficio, que devera ser encaminhado pela prépria parte

interessada.

Publique-se e intimem-se. Oportunamente, arquivem-se os autos.
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N PODER JUDICIARIO
: | TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Andradina, 08 de novembro de 2024.

Nesse contexto, a bem lancada

sentenca deve prevalecer e ser integralmente mantida.

Ante o exposto, nao conheco do
recurso da associacdao, posto que deserto e nego

provimento ao recurso da autora, nos termos acima.

Diante do decidido, fixo em 10%
sobre o valor da condenacdo, o valor a titulo de
honorarios recursais pelo trabalho do advogado da parte
apelada (associacao) na fase recursal, nos termos do art.
85 do Cddigo de Processo Civil, observando-se a

gratuidade de Justica de que beneficiario o apelante.

Para fins de acesso aos Egrégios
Tribunais Superiores, fica reconhecido o]
prequestionamento de toda a matéria aduzida, sendo

desnecessaria a citagdo numeérica dos dispositivos legais.

Atentem as partes, e desde ja se
considerem advertidas, que a oposicao de embargos de
declaracdao fora das hipdteses legais e/ou com efeitos
infringentes |hes sujeitara a imposicao da multa prevista

pelo artigo 1.026, §29, do Cédigo de Processo Civil.
MARCOS DE LIMA PORTA

Relator

Apelagao Civel n° 1004203-76.2024.8.26.0024 -Voto n° 10.001 M 14



		2025-03-31T11:38:14-0300
	Not specified




