TRIBUNAL DE JUSTICA

=Eﬁ= PODER JUDICIARIO

Sdo Paulo

Registro: 2025.0000315504
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2344574-64.2024.8.26.0000, da Comarca de Suzano, em que ¢ agravante
TELEFONICA BRASIL S.A, ¢ agravado DIFIL INDUSTRIA E COMERCIO DE
FIOS LTDA..

ACORDAM, em 34* Camara de Direito Privado do Tribunal de
Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Negaram provimento ao recurso.
V. U.", de conformidade com o voto do Relator(a), que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores
CRISTINA ZUCCHI (Presidente sem voto), ISSA AHMED E GOMES VARJAO.

Sao Paulo, 17 de margo de 2025.
L. G. COSTA WAGNER

RELATOR
Assinatura Eletronica
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Voto n° 25.283

Agravo de Instrumento n° 2344574-64.2024.8.26.0000
Agravante: Telefonica Brasil S.a

Agravado: Difil Industria e Comércio de Fios Ltda.
Comarca: Suzano

AGRAVO DE INSTRUMENTO. LIQUIDACAO DE
SENTENCA. RECURSO DESPROVIDO.

I. Agravo de instrumento interposto contra decisdo que
homologou laudo pericial em liquidacio de sentenca,
fixando lucros cessantes em R$ 50.810,56, enquanto a
Agravada pleiteava R$ 1.757.225,35. A Agravante alega
preclusdo quanto a juntada extemporanea de documentos
essenciais a conclusdo da pericia e auséncia de
manifesta¢do sobre complementacdo do laudo.

II. A questdo em discussdo consiste em definir se o Juizo
poderia admitir a juntada intempestiva de documentos
essenciais a pericia, apesar da adverténcia de preclusdo.

III. Razdes de Decidir: O recurso nao comporta
provimento, pois a decisdo recorrida esta amparada pelo
principio da efetividade da execug@o.

O prazo para juntada de documentos ndo era peremptorio e
a efetividade do processo prevalece sobre a forma,
especialmente apos anos de tramitagdo do feito.

IV. Tese de julgamento: 1. A efetividade do processo pode
justificar a flexibilizacdo de prazos ndo peremptoérios. 2. A
auséncia de impugnagdo especifica aos céalculos periciais
homologados refor¢a a decisdo recorrida. RECURSO
DESPROVIDO.

I- Relatorio

Cuida-se de agravo de instrumento interposto contra a decisao de
fls. 1678/1679, em autos de liquidagdo de sentenca, em que a Agravada apontava
como valor representativo dos lucros cessantes a serem liquidados, na data da

instauragdo do incidente, em 25/08/2010, a importancia de R$ 1.757.225,35.

A decisdo recorrida, da lavra do MM. Juizo da 4 Vara Civel do

Foro da Comarca de Suzano, homologou o laudo de fls. 991/1011, complementado

as fls. 1261/1263 e 1489/1490, no valor de R$ 50.810,56.
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Aduz a Agravante que a liquidagdo/execugdo deve ser extinta pela
ocorréncia de preclusdo, fundada no fato admitido na interlocutéria de que
documentos essenciais a conclusdo da pericia foram juntados extemporaneamente,
na auséncia de dano material efetivo e na auséncia de oportunizacio de dilagdo para
manifestacdo sobre “complementacdo” ao laudo e dos novos documentos

apresentados pela Agravada.

Visando evitar a perda do objeto recursal, a tutela recursal de

urgéncia foi deferida as fls. 23.
Contraminuta as fls. 29/38.
E a sintese do necessario.
II- Fundamentos
O recurso ndo comporta provimento pelas razdes adiante expostas.

A Agravante aduz longo historico de excesso de litigdncia por
parte da Agravada, em que esta teria sempre procurado majorar de forma

injustificada a extensdo dos lucros cessantes, cuja liquidacdo € objeto do incidente.

No entanto, o recurso esta majoritariamente centrado no acerto ou
desacerto da decisdo homologatéria do laudo, porquanto, tendo sido a Agravada
instada a apresentar documentos essenciais a conclusdo dos trabalhos periciais sob
pena de preclusdo, os documentos carreados a posteriori do prazo foram aceitos,

culminando no valor apresentado pelo perito e afinal homologado.

A decisao recorrida foi exarada nos seguintes termos:

Vistos.1. Trata-se de fase de liquidacio de sentenca que condenou a ora
executada ao pagamento de indenizacio a titulo de lucros cessantes a
exequente. Foi determinada a realizacdo de pericia contabil, cujo laudo foi
juntado as folhas 991-1.022, com complementacdes as folhas 1.261-1.263 e
1.489-1.490. Apoés determinagdo de ajustes feita pelo Tribunal de Justiga de Sdo
Paulo em sede de agravo de instrumento (folhas 1.557-1.562), o perito
apresentou novos célculos as folhas 1.667-1.669. Brevemente relatado, passo a
decidir. O presente incidente de liquidacio ja tramita ha cerca de 17
(dezessete) anos, 0 que se mostra inadmissivel a luz do principio da
razoavel duracio do processo. Os motivos dos atrasos sdo diversos, ndo sendo
adequada a extingdo do incidente nesta fase final em razio de atraso na
apresentacio de documentos pela exequente. Nao se tratou de
descumprimento de prazo peremptorio e a exequente manifestou
entendimento no sentido de que ja havia apresentado os documentos
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solicitados pelo perito nos autos (engano justificivel, 4 luz do volume de
documentos juntados aos autos). Superada esta questdo, os calculos
apresentados pelo perito as folhas 1.667-1.669 nio foram impugnados de
forma especifica pelas partes, devendo ser homologado. Anoto que ndo ¢
possivel revisitar os termos do titulo executivo judicial e perquirir as causas da
diminuicdo do faturamento da exequente em determinado periodo, com
pretende a executada. Assim, homologo o valor da divida em RS 50.810.56
(cinquenta mil oitocentos e dez reais e cinquenta e seis centavos),
atualizada até marco de 2008. 2. A execucdo do valor devera ser iniciada por
meio de incidente de cumprimento de sentenca proprio, evitando-se confusdo
procedimental. A exequente devera apresentar copia do titulo executivo judicial
e copia da presente decisdo, bem como planilha de calculosatualizada.3.
Intimem-se. (g.n.)

Portanto, a controvérsia principal consiste em definir se, apesar de
instada a parte a juntar documentos em determinado prazo sob pena de preclusdo, o
Juizo poderia admitir juntada intempestiva, a despeito da prévia adverténcia quanto

a consequéncia da preclusao na hipétese de descumprimento.

A decisdo agravada € escorreita e estd amparada pelo principio da

efetividade da execucdo, aqui estendida a liquidagao.

Como asseverado na decisdo agravada, o feito tramita ha mais de
década, tendo sido prolatadas varias decisdes de segundo grau neste mesmo
incidente, fosse para dar a interpretacdo correta ao acordao liquidando, fosse para
delimitar a extensdo do periodo durante o qual a Agravada padeceu de lucros

cessantes em razao dos fatos pelos quais a Agravante foi condenada a indenizar (Al

2200485-26.2016.8.26.0000).

Assim, revela-se indcuo, portanto, a Agravante insistir, como faz
no outro ponto de insurgéncia recursal, que ndo ha danos efetivos a serem liquidados

e reparados, porquanto tal matéria esta preclusa.

O que se deve ter em primeiro plano, para fins de norteio da
decisdo ora prolatada, sdo os anos em que as partes, e em especial o Juizo e a
maquina judiciaria a servi¢o dos jurisdicionados, dedicaram a buscar efetividade a
sentenca e ao acordao liquidando, fim maior da jurisdigdo num Estado democratico

de direito.
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Com acerto, entendeu o MM. Juizo recorrido que, em que pese a
citada adverténcia enderegada a parte Agravada, o prazo ndo ¢ peremptorio, de modo
que, em respeito e prestigio de todo o investimento das partes e do juizo em busca
de uma efetiva entrega da prestacao jurisdicional, o ato devia ser preservado em prol
da conclusao dos trabalhos periciais que colimavam a delimitacdo do quantum

representativo dos lucros cessantes.

A Agravante, assim, intenta inocuamente inquinar de invalida a
homologacdo do laudo pautada na intempestividade da juntada de documentos que,

a rigor, de fato ndo sofriam a imposi¢ao de prazo peremptorio.

In casu, vale mais o principio da efetividade do processo do que o
apego demasiado a forma que, com vénias, tem por escopo afastar o dever de
indenizar lucros cessantes, obrigagdo essa acobertada pelo fendomeno imutavel da
coisa julgada que, por essa razdo, ndo deve ceder, na efetivacdo de seu comando, ao
atraso no cumprimento de ordem cujo prazo fixado comporta a flexibilidade

demonstrada na acertada interlocutdria recorrida.

Consigne-se, ainda, que o MM. Juizo asseverou que “‘os cdlculos

apresentados pelo perito as folhas 1.667-1.669 ndo foram impugnados de forma

especifica pelas partes, devendo ser homologado”, assertiva essa que nao foi

satisfatoriamente combatida nas razdes recursais, motivo pelo qual, sob esse

aspecto, o agravo deve ser também desprovido.

De qualquer modo, quanto a alegada falta de intimagdo para falar
sobre os documentos juntados pela Agravada, e considerando incogitavel a tese de
inexisténcia de danos efetivos derivados do ato pela qual condenada a Agravante,
em linha de necessario pragmatismo, o pleito inicial para que os lucros cessantes
fossem quantificados em R$ 1,7 milhdo teve como resposta a redugdo ao valor
homologado de R$ 50.810,56, de modo que, ante a disparidade dos valores, ndo se

verifica prejuizo habil a justificar a reforma da decisdo.

Assim sendo, de rigor a mantenca da decisdo impugnada.
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III- Conclusao

Ante o exposto, conhe¢o do recurso para lhe NEGAR
PROVIMENTO, nos termos do voto.

L. G. Costa Wagner
Relator

Agravo de Instrumento n° 2344574-64.2024.8.26.0000 -Voto n°® 25.283 6



		2025-03-31T16:29:00-0300
	Not specified




