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Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Civel n°
1010482-54.2023.8.26.0011, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante
ALEXANDRO CARVALHO MOLINA (JUSTICA GRATUITA), ¢é apelado
BUONNY PROJETOS E SERVICOS DE RISCOS SECURITARIOS LTDA.

ACORDAM, em 30* Camara de Direito Privado do Tribunal de
Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Negaram provimento ao recurso.
V. U.", de conformidade com o voto do Relator(a), que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos. Desembargadores
MONTE SERRAT (Presidente) E PAULO ALONSO.

Sao Paulo, 31 de marcgo de 2025.

MARCOS GOZZ0O
Relator

Assinatura Eletronica
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Apelacio n°: 1010482-54.2023.8.26.0011

Apelante: Alexandro Carvalho Molina (Justica Gratuita)
Apelado: Buonny Projetos e Servicos de Riscos Securitarios Ltda
Autos em primeiro grau n’: 1010482-54.2023.8.26.0011

Juiz Prolator da Sentenca: Dr. Paulo Baccarat Filho

3" Vara do Foro Regional de Pinheiros

VOTO N° 22467

ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER E NAO FAZER
C.C. REPARACAO POR DANOS MORALIS. Prestagio de
servigos de transporte. Caminhdo. Perfil do motorista
analisado pela empresa gerenciadora de riscos e ndo
recomendado, ocasionando impossibilidade de atuacgdo.
Sentenca de improcedéncia dos pedidos. Insurgéncia do
autor. Perfil n3o recomendado para a contratagdo no
transporte de cargas. Motorista que deixou de informar que
havia processo criminal instaurado contra ele. Pratica
abusiva ndo demonstrada. Decisdo preservada.

Recurso desprovido.

1. Recebo a apelacdo nos efeitos suspensivo e

devolutivo.

2. Cuida-se de agdo de obrigagdo de fazer c.c.
reparacao por danos morais, ajuizada por Alexandro Carvalho Molina em face de
Buonny Projetos e Servicos de Riscos Securitarios Ltda, cujos pedidos foram

julgados improcedentes (fls. 333/336).

Inconformado, recorre o autor reiterando a avaliagao
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negativa injustificada pela gerenciadora. No mais, postula pela tutela obrigacional e

indenizagdo pleiteadas em seu pedido inicial (fls. 341/358).
Apresentadas contrarrazoes (fls. 362/371).

E o relatério em acréscimo daquele constante da r.

sentencga profligada.
Passo ao voto.

Cuida-se de acdo de obrigagdo de fazer cumulada com
pedidos indenizatorios, em que o autor aduz ter sido desabonado em sua atuacio
profissional, diante do cadastro negativo mantido pela gerenciadora de risco, que o

impede de obter contratos com transportadoras.

A requerida, por sua vez, contestou os pedidos
aduzindo que o autor ja estd com o perfil completo. Aduz que houve avaliagao
divergente, haja vista ter sido identificado dois processos criminais contra o autor, o

que foi esclarecido posteriormente com o envio das certidoes de objeto respectivas.

Cinge-se a controvérsia, em resumo, a discussao sobre
a regularidade do cadastro no autor na plataforma de gerenciamento de risco, bem

como eventuais danos dai decorrentes.

Sobreveio sentenca de improcedéncia do pleito
exordial, contra o que se insurgiu o requerente reiterando suas teses iniciais, segundo

descrito alhures.
Pois bem.

Dessume-se da andlise do caderno processual que o
apelante pretende ver declarada a abusividade do seu cadastro divergente, j4 que ndo

lhe foi oportunizada possibilidade de defesa.

Ao contrario do que faz crer, todavia, a gerenciadora
demandada demonstrou a existéncia de processos criminais, até entdo nao
informados pelo autor (fls. 233/240), o que o classificou com perfil divergente.

Nessa ordem de ideias, comprovada a existéncia dos
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processos nao informados, ndo ha que se falar na abusividade de seu cadastro na
plataforma. Da mesma forma, apds o envio das certiddes, verifica-se que o autor ja
possui o cadastro completo, com perfil ativo e adequado ao risco (fls. 241).

Alids, como decidido pelo MM. Juizo a gquo,
“Incontroverso, porém, cuidar a ré de exercitar servico de investigagdo sobre as
atividades pretéritas do autor, a qual é licita, e constatar a existéncia de ato
reprovavel (pdgs. 233/240), cuja existéncia foi negada pelo autor na inicial (pags.
35). Cumpre neste passo, atentar para o fato de ser livre a deliberagdo sobre
contratar (CC, art. 421), razdo pela cabe aos contratantes a delibera¢do puramente
subjetiva a respeito de, por crenga, por fé, por fianga no outro contratante ou,
ainda, por apresentacdo de garantias suficientes quanto ao adimplemento das
obrigacgoes que assumirdo, celebrar avenga que podera trazer risco patrimonial em
caso de eventual inadimplemento.” (fls. 335).

Nesse sentido, também ¢ a jurisprudéncia deste E.

TJSP reiterada nas seguintes recentes decisoes:

*4CAO DE OBRIGACAO DE FAZER C.C.
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. Motorista
demandante que alega ter sofrido repentina e
injustificada alteragdo na classificagio do seu
cadastro, mantido na plataforma da Empresa ré,
prestadora de servigos de gerenciamento de riscos.
SENTENCA de improcedéncia. APELACAO do autor,
que insiste no pedido inicial. EXAME: Empresa ré que
exerce atividade de gerenciamento de riscos relativos
a motoristas de transporte de cargas, com banco de
dados publico, acessivel pelas Transportadoras de
cargas. Alteragdo na classificacdo do autor, passando
a constar como "perfil divergente"”, que foi motivada
pela lavratura de Boletim de Ocorréncia referente a
roubo de carga transportada em caminhdo que ele
conduzia na data do fato. Classificacdo que ndo
implica necessariamente informa¢do negativa a
respeito  do autor, tampouco impossibilita a
contratagdo do autor pelas Empresas do ramo de
transporte de cargas. Ndo configura¢do de conduta
ilicita ou de abuso de direito por parte da demandada,
habil a causar prejuizo ao autor, "ex vi" do artigo 188,
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inciso I, do Codigo Civil. Precedentes desta E. Corte.
Verba honoraria devida pelo autor aos Patronos da
demandada que ndo comporta majoragdo, porquanto
arbitrada no patamar mdximo, "ex vi" do artigo 85, §
11, do Codigo de Processo Civil., observada a
"gratuidade" concedida na Vara de origem. Sentenga
mantida. RECURSO NAO PROVIDO.* (TJSP;
Apelagao Civel 1014994-80.2023.8.26.0011; Relator
(a): Daise Fajardo Nogueira Jacot; Orgdo Julgador:
27 Camara de Direito Privado; Foro Regional XI -
Pinheiros -5 Vara Civel; Data do Julgamento:
31/01/2025; Data de Registro: 31/01/2025)

APELACAO CIVEL. Acdo de Obrigacdo de Fazer
cumulada com Indenizagdo por Danos Morais.
Motorista de caminhdo classificado como 'perfil
divergente" por empresa de gerenciamento de riscos.
Alegag¢do de auséncia de justificativa vdlida e
prejuizos profissionais. Desatualiza¢do do cadastro.
Senten¢a de improcedéncia. Irresigna¢do do autor.
Auséncia de ato ilicito pela empresa requerida.
Empresa que atua de forma legitima ao repassar
informagoes pertinentes as transportadoras. Sentenga
mantida. Recurso a que se NEGA
PROVIMENTO. (TJSP; Apelacgao Civel
1005822-80.2024.8.26.0011;  Relator  (a): Fatima
Cristina Ruppert Mazzo,; Orgdo Julgador: 4° Camara
de Direito Privado,; Foro Regional XI - Pinheiros - 1
Vara Civel; Data do Julgamento: 28/01/2025; Data de
Registro: 28/01/2025)

Transporte de carga. Cadastro. Servico de
gerenciamento de riscos para seguradoras. Indica¢do
de perfil ndo recomendado. A¢do de obrigacdo de
fazer cumulada com reparagdo de danos morais e
lucros  cessantes. Sentenca de Improcedéncia.
Inconformismo. Rejei¢do. Atividade da ré que consiste
em coletar dados de motoristas de orgdos publicos e
disponibiliza-los para associados. Conduta licita,
sendo incabivel o pagamento de qualquer reparacgdo.
Precedentes desta Cdmara. Sentenca mantida.
Recurso desprovido. (TJSP,  Apela¢do Civel
1057108-04.2023.8.26.0506, Relator (a): Carlos Ortiz
Gomes; Orgdo Julgador: 15 Cdimara de Direito
Privado; Foro de Ribeirdo Preto - 2 Vara Civel; Data
do Julgamento: 15/01/2025; Data de Registro:
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15/01/2025)

Destarte, tendo sido demonstrada a regularidade no
cadastro, divergente diante das informagdes, resta mantida a sentenca de

improcedéncia dos pedidos. Por consequéncia, indevidas as indenizagdes pleiteadas.

No mais, ensina Jos¢ Roberto dos Santos Bedaque que
a litigancia de ma-fé constitui “a altera¢do intencional da matéria fatica, com
descri¢do de situagoes ndo ocorridas fora do processo ou, de forma diversa, a
exposi¢do dos fatos em desconformidade com a verdade, configurando quebra de
dever processual” (Coédigo de Processo Civil Interpretado, Coordenagdo Antonio

Carlos Marcato, p. 93).

Ao sustentar com veeméncia a inexisténcia de
procedimentos criminais (fls. 35/37), agiu mal e dolosamente o requerente, vez que

sua narrativa tem por objetivo induzir em erro o 6rgao julgador.

Reza o artigo 81, caput, do CPC vigente que “De

oficio ou a requerimento, o juiz condenard o litigante de md-fé a pagar multa, que

deverd ser superior a um por cento e inferior a dez por cento do valor corrigido da

causa, a indenizar a parte contrdria pelos prejuizos que esta sofreu e a arcar com

os honordrios advocaticios e com todas as despesas que efetuou’ .

No caso em tela, ha de ser mantida a condenacdo do
apelante a pagar multa por litigancia de ma-fé, nos termos do dispositivo legal
supramencionado e do artigo 80, incisos II e VII, do CPC, pois observados em sua

fixagdo os principios da razoabilidade e da proporcionalidade.

Noto ainda, porquanto relevante, que o apelo
manejado pelos requerentes deixou de trazer um Unico argumento capaz de infirmar,
de forma clara ¢ idonea, os escorreitos fundamentos da sentenga hostilizada,
tampouco de demonstrar qualquer desacerto da decisdo de primeiro grau.

O que mais aqui se acrescentasse seria mera
elucubracido, inexistindo Obice para a ratificagdo do julgado com base no artigo 252

do Regimento Interno do Egrégio TJSP.
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Por derradeiro, majoram-se os honorérios devidos aos
patronos do demandado para R$ 1.900,00, nos termos do art. 85, §11, do Codigo de

Processo Civil, ressalvada a gratuidade de justica a qual faz jus o autor.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso.

MARCOS GOZZO
Relator
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