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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaracao
Criminal n® 0001327-28.2017.8.26.0052/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢é
embargante ANDRE AUGUSTO, é embargado COLENDA 10* CAMARA DO 5°
GRUPO DE DIREITO CRIMINAL.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 10* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Rejeitaram os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores FRANCISCO
BRUNO (Presidente sem voto), RACHID VAZ DE ALMEIDA E NELSON
FONSECA JUNIOR.

Sao Paulo, 31 de marco de 2025.
ULYSSES GONCALVES JUNIOR

Relator
Assinatura Eletronica
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Embargos de Declaracio Criminal 0001327-28.2017.8.26.0052/50000

Juizo de origem: Foro Central Criminal Barra Funda/5* Vara Criminal

Embargante: Andre Augusto

Embargado: Colenda 10* Camara do 5° Grupo de Direito Criminal

Juiz de 17 Instancia: Eduardo Pereira Santos Junior

Voto n° 10.959

EMENTA: DIREITO PENAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. DOSIMETRIA DA PENA. REJEICAO. I.
Caso em Exame: Embargos de declaracdo contra acordio
que manteve condenagcdo por lesdo corporal culposa,
alegando contradicdo na dosimetria da pena devido a maus
antecedentes antigos. Il. Questao em Discussdo: Determinar
se ha contradi¢do na dosimetria da pena aplicada. III
Razoes de Decidir: Ndo ha contradicdo; o quinquidio
depurador aplica-se apenas a reincidéncia. Embargos ndo
modificam o julgado em seu mérito, apenas corrigem vicios.
1V. Dispositivo e Tese: Embargos rejeitados. Tese de
julgamento: Embargos ndo tém efeito modificativo;
consideracdo de maus antecedentes foi fundamentada.
Legislacdo Citada: Codigo Penal, art. 129, § 3% art. 64,
inciso 1. Codigo de Processo Penal, art. 619. Jurisprudéncia
Citada: STF, RE n° 593.818, Tema 150.

Cuidam-se de embargos de declaracdo opostos contra o

acordao de fls. 454/461, que, por votagdo unanime, negou provimento ao recurso do

réu ANDRE AUGUSTO, para manter a condenagio dele como incurso na pena do

artigo 129, § 3° do Coédigo Penal, a cumprir, em regime inicial semiaberto, 04

(quatro) anos e 08 (oito) meses de reclusao.

Alega o embargante que houve contradicdo na dosimetria da

reprimenda, j4 que mantida exaspera¢do de 1/6 (um sexto) por maus antecedentes

consistentes em processo muito antigo. Requer sejam os presentes embargos

acolhidos com efeitos modificativos para sanar a contradi¢do apontada, fixando a

pena-base no minimo legal e alterando o regime inicial para o aberto (fls. 01/11).
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E O RELATORIO.

Os presentes embargos de declaragdo, embora tempestivos, ndo

comportam acolhimento.

Consoante disposto no artigo 619 do Codigo de Processo

Penal, poderdo ser opostos embargos de declaragdo quando o acérddo for ambiguo,

obscuro, contraditorio ou omisso. Porém, no caso dos autos, ndo se vislumbra a

ocorréncia de qualquer vicio dessa natureza no julgado recorrido.

que bem elucidou:

Com efeito, ndo ha qualquer contradi¢ao no aresto embargado,

“Cumpre frisar que, em que pesem as alegagoes defensivas, o
quinquidio depurador so se aplica a reincidéncia, a teor do
que dispoe expressamente o artigo 64, inciso I, do CP. A
proposito, no julgamento do Recurso Extraordindrio n°
593.818, o STF apreciou o Tema 150 de repercussdo geral e
fixou tese nesse sentido, facultando ao julgador desconsiderar,
fundamentadamente, eventual condenag¢do anterior que
entender desimportante, a denotar que o afastamento dos
maus antecedentes ¢ medida excepcional, que requer

motiva¢do e adequagdo ao caso concreto.” (fls. 460/461).

No mais, a insurgéncia suscitada pelo embargante ndo tem

fundo em incorrecdes da propria decisdo, mas sim em seu resultado final, tendo

exclusiva pretensdo de dar efeito infringente ao recurso.

E, como se sabe, os embargos de declaracao ndo podem visar a

modificacao do julgado e, bem por isso, ndo tém efeitos infringentes, devendo a parte

valer-se do recurso proprio para se insurgir, o qual conferird devolutibilidade para

modificacdo da decisdo em seu mérito.
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Os embargos s6 devem ser usados para que o juiz ou tribunal
emita um provimento que se denominou infegrativo-retificador, que tenha assim o
condao de afastar a obscuridade, a contradi¢cdo ou a omissao existente no julgado, sob

pena de afronta ao principio da imutabilidade do julgado.

A regra s abriga desvio em situagdes excepcionalissimas, nas
quais a maior elasticidade que se lhes reconhece estad convergida, necessariamente,
para os casos de erro material evidente ou manifesta nulidade do acérdao, que nao € a

hipotese vertente, como visto acima.

E nesse sentido o entendimento de ROSA MARIA
ANDRADE NERY ¢ NELSON NERY JUNIOR que prelecionam que ... os
embargos de declaracio tém finalidade de completar a decisdo omissa ou, ainda,
de aclara-la, dissipando obscuridade ou contradi¢oes. Ndo tém cardter substitutivo
da decisdo embargada, mas sim integrativo ou aclaratorio. Como regra, nio tém
cardter substitutivo, modificador ou infringente do julgado"” (in Coddigo de

Processo Civil, Ed. RT, 3% edigdo, 1997, p. 781, nota 2 ao artigo 535).

Assim, como o acérdao atacado esclareceu os pontos
relevantes apresentados nas razdes e contrarrazdes recursais, expondo as razoes de
fato e de direito que levaram a manutencdo da sentenca, ndao se pode afirmar sobre a

existéncia de contradi¢dao ou qualquer outro vicio que demande sua retificagao.
Ante o exposto, rejeitam-se os embargos.

ULYSSES GONCALVES JUNIOR
Relator
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