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Registro: 2025.0000311971

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2395451-08.2024.8.26.0000, da Comarca de Tatui, em que € agravante BANCO
BRADESCO FINANCIAMENTOS S/A, sdo agravados ROSE MARLI GOMES PEREIRA e
THAIS ESTEFANIA RODRIGUES DOS SANTOS.

ACORDAM, em sess@o permanente e virtual da 12 Cémara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acoérddo.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores JACOB
VALENTE (Presidente) E ALEXANDRE DAVID MALFATTI.

Sdo Paulo, 31 de marco de 2025.
MARCO PELEGRINI

Relator
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 11757

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2395451-08.2024.8.26.0000 - Tatui
AGRAVANTE: Banco Bradesco Financiamentos S/A e outro
AGRAVADA: Thais Estefania Rodrigues dos Santos e outro

JUIZ: Rubens Petersen Neto

AGRAVO DE INSTRUMENTO - Acdo de nulidade
contratual cumulada com pedido de indenizagdo por
danos morais e tutela de urgéncia - Decisdo que
deferiv parcialmente a tutela de urgénciq,
determinando que a instituicdo financeira se
abstivesse de incluir o nome da autora nos cadastros
de inadimplentes - Insurgéncia da réu-agravado -
Descabimento - Deferimento da providéncia que era
de rigor - Probabilidade do direito e perigo de dano
demonstrados - Existéncia de duvidas quanto a
validade da contratagdo referida na inicial - Alegagado
de fraude na formalizagdo do financiamento - Indicios
de vicio de consentimento - Risco de dano irreparavel
em razdo da inclusdo do nome da autora nos
cadastros de inadimplentes - Multa cominatéria -
Cardater inibitério - O objetivo das “astreintes” ndo é
obrigar o réu a pagar o valor da multa, mas a cumprir
a obrigagdo na forma especifica - Adequagdo do
montante arbitrado, considerando-se a capacidade
econdmica da instituicdo financeira - Necessidade de
adequacdo da periodicidade - Incidéncia por ato de
descumprimento, e ndo diariamente - RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

Trata-se de agravo de instrumento interposto pelo Banco Bradesco
Financiamentos S/A contra a decisdo (fls. 19) que deferiu parcialmente a tutela
de vurgéncia pleiteada pelas autoras, consistente em determinar que as
requeridas se abstenham de inserir o nome da autora Thais Estefdnia Rodrigues
dos Santos em cadastros de inadimplentes, sob pena de multa, nos seguintes
tfermos:

"(...) concedo parcialmente a tutela de urgéncia aqui
pleiteada, tGo somente para determinar as requeridas
que se abstenham de inserir 0 nome da autora Thais
no cadastro de inadimplentes em decorréncia do
negdcio juridico sub judice, sob pena de multa didria
no valor de R$ 200,00, limitada a R$ 10.000,00."

Sustenta o banco agravante, em sintese, que as agravadas tinham
ciéncia do contrato de financiamento realizado em nome de THAIS, no valor de
R$ 15.000,00. Ainda, defende que ndo hd qualquer irregularidade ou ato ilicito
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em sua conduta que justifiue a responsabilizacdo por danos morais,
destacando que agiu no exercicio regular de direito ao solicitar a apreensdo do
veiculo devido a inadimpléncia das agravadas. Além disso, sustenta que a multa
fixada na decisdo liminar é indevida, pois ndo houve descumprimento da ordem
judicial e, caso mantida, deve ser reduzida, em respeito aos principios da
razoabilidade e proporcionalidade. Por fim, requer a concessdo de efeito
suspensivo ao agravo de instrumento, argumentando que a manutencdo da
decisdo agravada pode lhe causar graves prejuizos, e solicita a reforma da
decisd@o para revogar a tutela concedida ou, ao menos, reduzir a multa imposta.

Agravo tempestivo, recolhido o preparo (fls. 20/21).

Foi indeferido o pedido de concessdo de efeito suspensivo (fls.
279/280).

A parte agravada apresentou resposta (fls. 283/286)

E o relatério.
Decide-se.
O recurso comporta provimento em parte.

Anoto, de pronto, que a tutela de urgéncia poderd ter natureza
antecipada ou cautelar, sendo concedida apenas quando, mediante cognicdo
sumdria, houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo
de dano ou o risco ao resultado Util do processo, nos tfermos do arfigo 300 do
Codigo de Processo Civil.

In casu, inobstante a insurgéncia do requerido, verifico a presenca
de tais requisitos.

De acordo com os autos, a presente irresignacdo estd relacionada
a concessdo de uma liminar no processo em gque se busca a nulidade de um
contrato de financiamento supostamente firmado de maneira fraudulenta, em
que as agravadas alegam ter sido induzidas a erro pelo correspondente
bancdario Dryve Tecnologia Ltda..

Nesse contexto, verifica-se que a decisdo de primeiro grau ndo
suspendeu a divida, tampouco determinou a devolugao do veiculo, limitando-se
a impedir a negativagdo do nome da autora Thais, em razdo da incerteza sobre
a validade do contrato.

Considerando-se que até o julgamento definitivo do mérito ha
dividas sobre a regularidade da contratagdo, mostra-se prudente a
manutengdo da decisdo que impede a negativacdo do nome da autora até a
efetiva comprovacado da validade do contrato.

Alids, ndo ha que se cogitar de irreversibilidade, pois, caso ao final
se conclua pela validade do contrato, os valores poderao ser cobrados e a
negativagdo podera ser realizada sem prejuizo ao agravante.

Todavia, ainda que seja imprescindivel a elucidacdo dos fatos sob
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o crivo do confraditério e da ampla defesa, vislumbra-se, no atual estdgio do
processo, a possibilidade de antecipag¢ao da tutela jurisdicional.

Quanto a imposicdo de multa, sdo necessdrias algumas
consideragoes.

Como € sabido, a tutela especifica das obrigacdes de fazer e ndo
fazer - artigo 536 do Cdédigo de Processo Civil, também chamada de tutela
inibitéria, tem por escopo impedir a pratica de um llicito, sua repeticGo ou
continuacdo.

Para dar efetividade d medida, é facultado ao magistrado adotar
providéncias concretas que assegurem o resultado prdatico equivalente ao do
adimplemento.

Entre essas medidas, destaca-se a imposicdo de multa - astreintes.
Chama-se astreintes a condenacdo pecunidria proferida em razdo de dia de
atraso, ou por qualquer unidade de tempo, conforme as circunsténcias,
destinada a obter do devedor a satisfacdo da obrigacdo imposta.

Por se tratar de sancdo inibitéria, é corrente o entendimento de que
seu valor ndo deve guardar relacdo com o valor da causa ou com a obrigacdo.

Nesse sentido, a melhor doutrina dispde:

“O valor deve ser significativamente alto, justamente
porque tem natureza inibitdria. O juiz ndo deve ficar
com receio de fixar o valor em quantia alta, pensando
no pagamento. O objetivo das astreintes ndo € obrigar
o réu a pagar o valor da multa, mas obrigd-lo a
cumprir a obrigacdo na forma especifica. A multa é
apenas inibitéria. Deve ser alta para que o devedor
desista de seu intento de ndo cumprir a obrigacdo
especifica. Vale dizer, o devedor deve sentir ser
preferivel cumprir a obrigacdo na forma especifica a
pagar o alto valor da multa fixada pelo juiz” (Nelson
Nery Junior e Rosa Maria Andrade Nery, Codigo de
Processo Civil Comentado, RT, 6% ed., pdag. 764).

Assim, levando-se em conta a capacidade econdmica da
instituicdo financeira, ndo se mostra excessiva a multa arbitrada em R$ 200,00.
Contudo, a multa deve incidir por ato de descumprimento, e nGo por dia.

Nesse sentido, os julgados desta esta E. Corte:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Liminar. Determinacdo a
agravante para se abster de incluir o nome do
agravado nos orgdos de protecdo ao crédito.
Admissibilidade, prima facie. Inteligéncia do art. 300,
caput, do NCPC. Decisdo mantida nesse ponto. MULTA
COMINATORIA. Admissibilidade. Medida de apoio ao
cumprimento de ordens judiciais. Exegese dos artigos
536, § 1° e 537 do NCPC e 84, §§ 4° e 5° do CDC.
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Decisdo mantida nesse ponto. Multa fixada em R$
500,00 por dia. Impossibilidade. Penalidade que deve
incidir por ato de descumprimento da ordem judicial
(negativacdo, na espécie). Forma de incidéncia mais
consentnea com a finalidade da cominacdo.
Decis@o reformada nesse ponto. Astreintes limitadas a
R$ 10.000,00 (dez mil reaqis). Razoabiidade e
proporcionalidade. Decisdo mantida nesse ponto.
Recurso parcialmente provido. (TJSP; Agravo de
Instrumento 2232145-96.2020.8.26.0000; Relator
(a):Tasso Duarte de Melo; Orgdo Julgador: 12°
Camara de Direito Privado; Foro de Americana - 2°
Vara Civel; Data do Julgamento: 10/03/2021; Data de
Registro: 10/03/2021) (g.n.)

Prestacdo de servicos (bancdarios). Acdo anulatéria de
negdcio juridico c.c. reparacdo de danos. Alegacdo
de confratacdo fraudulenta de empréstimos.
Concessdo de tutela de urgéncia, consistente na
suspensdo da exigibilidade da divida e na vedacdo
de negativacdo do nome do autor. Imposicdo de
multa didria. Inconformismo recursal manifestado pelo
réu. Pretensdo de alteracdo da periodicidade da
multa.  Acolhimento. Incompatibiidade com a
obrigacdo imposta. A periodicidade didria da multa
cominatdéria ndo se coaduna com o panorama fatico
dos autos, e, por isso, deve ser revista e incidir para
cada vez que o nome do autor for inscrito
indevidamente no rol dos inadimplentes em razdo do
débito discutido. Com efeito, em se fratando de
obrigacdo de ndo fazer, a multa ndo deve incidir
diariomente, mas por ato de descumprimento da
medida cada vez que o comando do Juizo for
ignorado. Tal forma se mostra mais consenténea a
finalidade da cominacdo para a hipdtese. Noticiado
eventual descumprimento, caberd ao Juizo de origem
providenciar a imediata baixa da negativacdo, por
meio do sistema Serasajud. Agravo provido.

(TJSP; Agravo de Instrumento
2204419-79.2022.8.26.0000; Relator (a): Sandra
Galhardo Esteves; Orgdo Julgador: 12° Camara de
Direito Privado; Foro de Ribeirdo Preto - 2° Vara Civel;
Data do Julgamento: 14/10/2022; Data de Registro:
14/10/2022) (g.n.)

Esclareca-se, ainda, que o eventual incremento do valor devido
estd diretamente relacionado & desidia ao cumprimento esponténeo da ordem
judicial.

Diante do exposto, DA-SE PROVIMENTO EM PARTE 0o recurso,
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apenas para consignar que a multa deve incidir por ato de descumprimento.

MARCO PELEGRINI
Relator
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