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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n° 2060541-
91.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante AKIRA
YAMASHITA, ¢ agravada LUCIDALVA FERREIRA TRINDADE YAMASHITA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 5* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao: Nao conheceram do
recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores JOAO BATISTA
VILHENA (Presidente sem voto), J.L. MONACO DA SILVA E JAMES SIANO.

Sao Paulo, 31 de marco de 2025.
ERICKSON GAVAZZA MARQUES

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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AGRAVO DE INSTRUMENTO n° 2060541-91.2025.8.26.0000

Acdo : Reivindicatéria

Agravante: AKIRA YAMASHITA

Agravada : LUCIDALVA FERREIRA TRINDADE
YAMASHITA

VOTO n° 51630

AGRAVO DE INSTRUMENTO — ACAO REIVINDICATORIA —
DECISAO QUE INDEFERIU PEDIDO DE EMISSAO DE CERTIDAO
PARA CONSTAR A EXISTENCIA DA ACAO NA MATRICULA DO
IMOVEL - AUSENCIA DE PREVISAO NO ROL TAXATIVO DO
ARTIGO 1015 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL— RECURSONAO
CONHECIDO.

Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra
decisdao de fls. 21 que indeferiu o pedido de emissdo de certidao

para constar a existéncia da acdo na matricula do imovel.

Sustenta o recorrente, em sintese, que os efeitos da
averbacdo premonitdria podem ser estendidos para resguardar
direitos sobre disputas de bens imoveis além das execucdes.
Pondera que o imovel estd sob litigio e para a seguranga juridica
de terceiros e outras situagdes que possam afetar o direito real do
agravante, ¢ indispensavel que conste na matricula a anotagao
desta acdo. Insiste na anotacdo junto a matricula do imédvel e
pugna pela modificagdo da decisao recorrida. Requer seja dado

provimento ao recurso, modificando-se a decisdo recorrida.
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Dispensadas as diligéncias do artigo 1.019 do Novo
Cdédigo de Processo Civil, uma vez que o recurso reune condi¢oes

de julgamento nos moldes do artigo 932 do referido codex.
E o relatério.

O recurso ndo merece conhecimento, uma vez que a
questdo objeto deste agravo de instrumento ndo consta das
hipéteses de cabimento previstas no art. 1.015 do Codigo de

Processo Civil.

A detida andlise do processado conduz ao nao
conhecimento do presente recurso, com amparo no artigo 932,
inciso III do novo Codigo de Processo Civil, por ser

manifestamente inadmissivel.

Com o novo diploma processual civil, advieram
mudangas significativas quanto as decisdes recorriveis pela
estreita via do agravo de instrumento. Neste aspecto, o legislador
elencou um rol taxativo de decisdes interlocutdrias passiveis da

interposicao do referido recurso.

E o caso que emana dos autos — decisdo que indeferiu
pedido de emissao de certidao para constar a existéncia da agcdo na

matricula do imovel — ndo estd no rol daquelas deliberagdes
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passiveis de censura por via recursal.

Em uma primeira andlise o rol do artigo 1015 do
Cdédigo de Processo Civil era tratado como taxativo, sendo
mitigado pela Corte Especial do Colendo Superior Tribunal de
Justica nos autos no Recurso Especial n° 1704520, Relatora

Nancy Andrighi, DJe 19/12/2018 que fixou a seguinte tese:

“Oroldo art. 1.015 do CPC éde taxatividade
mitigada, por isso admite a
interposigdo de agravo de instrumento quando
verificada a urgéncia decorrente da inutilidade do
Jjulgamento da questdo no recurso de apelagdo. 7-
Embora ndo haja risco de as partes que confiaram na
absoluta taxatividade com interpreta¢do restritiva
serem surpreendidas pela tese juridica firmada neste
recurso especial repetitivo, eis que somente Sse
cogitara de preclusdo nas hipoteses em que o recurso
eventualmente interposto pela parte tenha sido
admitido pelo Tribunal, estabelece-se neste ato um
regime de transi¢do que modula os efeitos da presente
decisdo, a fimde que a tese juridica somente seja
aplicavel as decisoes interlocutorias proferidas apos a
publicacgdo do presente acordado”.

Logo, embora nao se ignore que o rol taxativo do
artigo 1015 do Codigo de Processo Civil foi mitigado pelo
julgamento acima indicado, ndo se vislumbra, na espécie,

qualquer urgéncia que excepcionaria a analise das alegagdes da
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parte em sede de agravo de instrumento, razdo pela qual ndo

conhecgo do recurso interposto.

Por tais fundamentos, NAO CONHECO do recurso

interposto.

ERICKSON GAVAZZA MARQUES
Relator
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