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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de
Execugdo Penal n° 0001080-37.2025.8.26.0482, da Comarca de Presidente
Prudente, em que é agravante EDVALDO JOSE DA SILVA, é agravado
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 102 Camara
de Direito Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte
decisao: "Negaram provimento ao recurso. V. U.", de conformidade com o voto do

Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos.
Desembargadores FRANCISCO BRUNO (Presidente sem voto), ANTONIO B.
MORELLO E RACHID VAZ DE ALMEIDA.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
NELSON FONSECA JUNIOR

Relator

Assinatura Eletronica
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Agravo de Execuc¢ao Penal n° 0001080-37.2025.8.26.0482
Agravante: Edvaldo José da Silva

Agravado: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo
Magistrado: Atis de Araujo Oliveira

Voto n° 21.579

DIREITO PENAL. AGRAVO DE EXECUCAO PENAL.
LIVRAMENTO CONDICIONAL E PROGRESSAO DE REGIME.
IMPROCEDENCIA.

I. Caso em exame

1. Recurso de agravo de execugdo penal interposto por Edvaldo
José da Silva da decisdo que indeferiu pedido de livramento
condicional ou progressao ao regime semiaberto, por auséncia de
requisito subjetivo. O agravante cumpre pena de 19 anos, 08
meses e 13 dias por furtos e roubos, com término previsto para
01/02/2034.

Il. Questdao em discussao

2. A questdo em discussao consiste em verificar se 0 agravante
preenche os requisitos subjetivo e objetivo para concessao de
livramento condicional ou progressao ao regime semiaberto.

lll. Raz6es de decidir

3. O Juizo de origem indeferiu o pedido com base na auséncia de
condigdo subjetiva, corroborada por relatério psicologico
desfavoravel.

4. O exame criminolégico indicou aspectos negativos no
comportamento do sentenciado, justificando a manutencdo do
regime fechado.

IV. Dispositivo e tese

5. Nega-se provimento ao agravo.

6. Tese de julgamento: "1. A concessao de beneficios na execugéo
penal exige a comprovacgao de requisitos objetivos e subjetivos. 2.
Relatérios psicossociais desfavoraveis podem fundamentar o
indeferimento de progressao de regime ou livramento condicional.”
Legislagao citada: Codigo Penal, art. 83, inciso I, alinea 'a'.
Jurisprudéncia citada: STJ, Tema 1.161.

Cuida-se de recurso de agravo de execugao penal interposto
por Edvaldo José da Silva da deciséo de fls. 41/42, proferida pelo Juiz de Direito
da 22 Vara das Execugdes Criminais da Comarca de Presidente Prudente/SP,
que, nos autos de Execucao n°® 7007344-97.2015.8.26.0482, indeferiu seu pedido

de livramento condicional ou a progressao ao regime semiaberto, por entender

ausente o requisito subjetivo.

Agravo de Execugdo Penal n°® 0001080-37.2025.8.26.0482 - Comarca de Presidente Prudente 2/6



== PODER JUDICIARIO
b rRERRO DL TRIBUNAL DE JUSTIGCA DO ESTADO DE SAO PAULO
10* CAMARA DE DIREITO CRIMINAL
Inconformado, recorre o sentenciado sustentando que tanto o
requisito objetivo como o subjetivo foram devidamente preenchidos para a
obtencdo do beneficio. Alega o agravante que possui bom comportamento

carcerario.

Requer, em razao disso, a reforma da referida decisdo a fim
de que seja concedido o livramento condicional e, de forma subsidiaria, a
progressado ao regime semiaberto, uma vez que preenchidos todos os requisitos
legais (fls. 09/17).

Contraminutado o recurso (fls. 47/51), nao sobreveio

retratacdo judicial (fl. 62).

A Procuradoria de Justica se manifestou pelo ndo provimento
do agravo (fls. 80/86).

E o relatério.
O recurso nao procede.

O agravante cumpre uma pena total de 19 (dezenove) anos,
08 (oito) meses e 13 (treze) dias de reclusao, em regime fechado, em decorréncia
de condenacgdes por diversos furtos simples e qualificados, e roubos majorados,
com término previsto para 01/02/2034, conforme se depreende do boletim

informativo da Secretaria de Administragao Penitenciaria de fls. 21/29.

Formulado o pedido de livramento condicional ou a
progressdo ao regime semiaberto, o Magistrado a quo indeferiu o pleito, sob o
argumento de que o agravante ndo reunia a condi¢c&do subjetiva necessaria para a

concesséao dos beneficios (cf. fls. 41/43).
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E, dessa decisao, insurge-se agora o sentenciado buscando

a sua reforma.

Contudo, a meu ver, in casu, agiu com acerto o Juizo de

origem ao indeferir tal pedido.

E inegavel que, para o deferimento da benesse, exige-se,
além da condigdo de natureza objetiva, a seguranga do Juizo a propdsito dos
meéritos do condenado e da perspectiva de que se adequara ao novo regime de

cumprimento de pena.

Tal conclusdo vem ao encontro da finalidade da execucao,
que é a demonstracdo do sentenciado de que esta apto a convivéncia em

sociedade.

E qualquer beneficio concedido ao reeducando durante o
resgate da pena deve ser muito bem analisado pelo Juizo, porque € a seguranga

da sociedade que nao pode correr riscos.

Ainda que o Magistrado nao esteja vinculado ao resultado do
exame criminolégico, nao se discute a eficacia do método empregado para
analise do comportamento psicossocial do encarcerado que pretende voltar a

interagir no meio social.

E, realmente, conforme consta da decisdo, o relatério
psicoldégico apresenta aspectos desfavoraveis, destacando que "Durante o
contato estabelecido o sentenciado mostrou-se educado, participativo em sua
narrativa, mas demonstra comportamento mais inconsequente necessitando
aceitar melhor seus limites. Assume o0s delitos, discorre sobre a situagéo,
verbaliza ter se envolvido devido a dependéncia quimica, apresenta critica

simplista" (cf. fl. 55).
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De fato, o relatorio conjunto de avaliagcdo atestou que
"Considerando que o sentenciado dispbe de longa pena a cumprir, com término
previsto para 31/12/2033, infracdo disciplinar de abandono em 2022 e o retorno
ao regime fechado apos a concessao de pena em regime mais brando, certifica-
se que o0s requisitos para usufruir das novas benesses sdo insatisfatorios.
Portanto, sugere-se em conformidade com o disposto nos artigos 3° e 12, da
Resolugdo SAP-88, de 28-04-2010, a Nao Concesséo do Pedido de Progresséo

ao Regime Semiaberto e Livramento Condicional" (cf. fl. 59).

Realmente, diante das consideracdes tecidas nos relatérios

do exame criminolégico, ndo é aconselhavel, ao menos por ora, a concesséo do

livramento condicional ou a progressdo ao regime semiaberto. O bom
comportamento carcerario atestado a fl. 20, por si sé, mostra-se insuficiente para

comprovar que ele assimilou, de forma concreta, a terapéutica penal.

Ora, como se sabe, a avaliacdo desfavoravel emitida pelo
servigo psicossocial da administragdo penitenciaria, constitui, entre outros, meio
de prova habil a motivar o indeferimento a progressdo de regime - ou mesmo

para denegar o beneficio do livramento condicional.

Além disso, justamente por ser o livramento condicional um
beneficio em que o condenado estara sob pouco - ou nenhum - monitoramento
estatal, para afericdo da condigao subjetiva do beneficio, é necessario um olhar
amplo, que abranja a maneira como se portou o reeducando em todo o periodo
do desconto de penas, em especial aquele em que esteve sob menor
fiscalizagdo. Nesse sentido, alias, € o Tema 1.161 do STJ: "A valoragdo do
requisito subjetivo para concessdo do livramento condicional - bom
comportamento durante da execug¢ao da pena (art. 83, inciso lll, alinea ‘a’, do
Cddigo Penal) - deve considerar todo o historico prisional, ndo se limitando

ao periodo de 12 meses referido na alinea 'b’' do mesmo inciso Ill do art. 83
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do Coédigo Penal”.

Bem por isso, considerando que o Magistrado fundamentou
sua conclusdo no exame criminolégico realizado, inexistem elementos que
afastem a convicgado sobre o acerto da decisdo combatida, que ndo apresenta
irregularidade ou ilegalidade, de modo que improcede o inconformismo defensivo.

Ante o exposto, nega-se provimento ao agravo.

NELSON FONSECA JUNIOR

Relator
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