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Registro: 2025.0000312581

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
0002375-46.2005.8.26.0180, da Comarca de Espirito Santo do Pinhal, em que ¢
apelante. FUNDACAO PINHALENSE DE ENSINO - UNIPINHAL (JUSTICA
GRATUITA), é apelado DENIS AUGUSTO NALDONI.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 34* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CRISTINA
ZUCCHI (Presidente sem voto), ISSA AHMED E GOMES VARJAO.

Sao Paulo, 31 de marco de 2025.
L. G. COSTA WAGNER

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 25.579

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelac¢do n® 0002375-46.2005.8.26.0180

Apelante: Fundacio Pinhalense de Ensino - Unipinhal

Apelado: Denis Augusto Naldoni

Comarca: Espirito Santo do Pinhal (2* Vara)

I - Relatorio

APELACAO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
PRESCRICAO INTERCORRENTE. RECURSO
PROVIDO.

I. Caso em Exame: Recurso de apelagdo interposto pela
exequente contra sentenga que extinguiu o cumprimento de
sentenga por prescri¢do intercorrente em acdo de cobranga
referente a prestacdo de servigos educacionais. A exequente
alega que sempre realizou diligéncias para satisfacdo da
divida, obtendo éxito parcial, e que ndo houve inércia que
justificasse a prescrigao.

II. Questdo em Discussdo: Verificar se houve inércia da
exequente por prazo superior ao da prescri¢do do direito
material, justificando a prescri¢do intercorrente, bem como
a aplicabilidade retroativa do art. 921, §4°, do CPC.

III. Razoes de Decidir: A exequente ndo permaneceu inerte
por mais de cinco anos, tendo realizado diversas diligéncias
para localizar bens do devedor. Teses firmadas pelo STJ no
IAC n° 1, julgado no Recurso Especial n° 1.604.412/SC.
Inteligéncia do artigo 1.056 do CPC. Ultima suspensdo
deferida em 02/12/2019, antes da vigéncia da Lei
14.195/2021 ocorrida em 27/08/2021. A norma processual
contida no § 4° do art. 921 do CPC, entrou em vigor em
27/08/2021, irradiando seus efeitos para o futuro, sendo
vedada a sua retroag@o para atingir fatos pretéritos (art. 14
do CPC), sob pena de violagdo do principio da seguranga
juridica. Inocorréncia da prescrig@o intercorrente.

IV. Tese de julgamento: 1. A prescri¢do intercorrente nao
se caracteriza se a exequente ndo permanece inerte por
prazo superior ao da prescricdo do direito material. 2. A
nova redagdo do art. 921, §4°, do CPC ndo pode retroagir
para prejudicar o exequente.

RECURSO PROVIDO.

Trata-se de recurso de apelagdo interposto pela Fundacao

Pinhalense de Ensino - Unipinhal, em face da sentenca de fls. 335/336, proferida em

sede de cumprimento de sentencga decorrente de agdo de cobranga, promovida contra

Denis Augusto Naldoni.
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O cumprimento de sentenga foi julgado extinto pelo
reconhecimento da prescri¢do intercorrente, nos termos dos arts. 924, V e 921, §5°,

do CPC, sem condenagdo a honorarios de sucumbéncia.
A sentenca foi disponibilizada no DJe de 05/05/2023 (fls. 337).

Recurso tempestivo (fls. 342/350). Preparo dispensado em razio da
concessdo da gratuidade judicidria (fls. 391). Autos digitais, porte de remessa e de

retorno dispensado conforme art. 1.007, §3°, do CPC.

A autora-Exequente requer a reforma da sentenca. Alega que o
cumprimento de sentenga foi ajuizado em 27/10/2005, a parte executada foi intimada
pessoalmente em 16/04/2007, ocorreram buscas, bloqueios, suspensdes e

prosseguimento normal de qualquer execucao.

Sustenta a inocorréncia da prescricdo intercorrente, pois a
Exequente sempre realizou as diligéncias que lhe competia em busca da satisfacdo da
divida, obtendo éxito parcial em diligéncias via Bacenjud, Renajud, Penhora e

Serasajud, porém foram insuficientes para saldar o débito.

Aduz que sempre atuou com zelo e o processo nao foi arquivado
por sua inércia. Aduz que embora usadas as teses 1.2 e 1.3 do Incidente de Assuncao
de Competéncia 001 (REsp 1.604.412/SC), a tese 1.1 estabelece que a prescricdo em
causas regidas pelo CPC/73 somente incide se a parte permanece inerte por prazo
superior ao da prescrigdo do direito material vindicado, o que ndo ocorreu na
hipotese. Argumenta que tem direito a continuar buscando a satisfacdo de seu
crédito., requerendo a anulagdo da sentenga e prosseguimento do cumprimento de

sentenca.

O réu-executado ndo apresentou contrarrazdes, conforme

certificado as fls. 353.

E a sintese do necessario.

ITI — Fundamentacao
O recurso comporta provimento.

A sentenga recorrida foi assim relatada e fundamentada:
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Trata-se de incidente de cumprimento de sentenca proferida em 20 de margo de
2006 (fls. 16) e até a presente data, ultrapassados mais de 17 anos, ndo houve
satisfacdo do crédito, em que pese todas as diligéncias pleiteadas e realizadas
pela exequente.

O executado foi pessoalmente citado para pagamento do débito em 16 de abril
de 2007, ocasido em que ndo foram localizados bens passiveis de penhora (fls.
30).

A exequente pediu a suspensdo do processo por auséncia de localizacdo de bens
penhoraveis, pelo prazo de 02 anos, nos termos do artigo 791, 111, do CPC (fls.
31),0 que foi deferido em 18 de maio de 2007 (fls. 32).

Ultrapassado o prazo dos dois anos em 17 de maio de 2009, passou acorrer,
automaticamente, o prazo da prescrigdo intercorrente, que se consumou em 16
de maio de 2014.

Neste sentido ficou decidido pelo E. Superior Tribunal de Justi¢a no Incidente de
Assun¢do de Competéncia 001 (Recurso Especial n° 1.604.412-SC) "o termo
inicial do prazo prescricional, na vigéncia do CPC/73, conta-se do fim do prazo
judicial de suspensdo do processo, ou, inexistindo prazo fixado, do transcurso de
um ano (aplica¢do analdgica do art. 40, §2°, da Lei 6.830/1980)", sendo que "o
termo inicial do art. 1.056 do CPC/15 tem incidéncia apenas nas hipdteses em
que 0 processo se encontrava suspenso na

data da entrada em vigor da novel lei processual, uma vez que ndo se pode
extrair interpretacdo que viabilize o reinicio ou a reabertura do prazo
prescricional ocorridos na vigéncia do revogado CPC/73 (aplicagdo irretroativa
da norma processual).

Anoto que a exequente foi intimada a se manifestar sobre a prescrigdo
intercorrente ¢ deixou seu prazo transcorrer in albis.

Ante o exposto, reconhego a ocorréncia da prescricdo intercorrente e, em
consequéncia, DECLARO EXTINTO o processo, nos termos do artigo 924,
inciso V, do Codigo de Processo Civil, sem 6nus para as partes (art. 921, §5°,
CPC).

De inicio registre-se que os autos fisicos foram digitalizados

passando a tramitar de forma digital a partir de fls. 358. A referéncias as folhas do

processo se faz pelo novo formato digital.

O presente cumprimento de sentenga decorre de agdo de cobranca

ajuizada pela Instituicdo de ensino contra o aluno, aplicando-se ao caso o prazo

prescricional quinquenal (art. 206, §5°, I, do CPC).

Nos termos do art. 206-A do CC, o prazo da prescrigdo

intercorrente ¢ o mesmo da prescricdo da pretensdo material deduzida em juizo. No

mesmo sentido a Stmula 150 do STF.

A acdo de cobranga foi ajuizada em 27/10/2005. O réu foi citado e

deixou de contestar, sendo proferida sentenca de procedéncia em audiéncia em

20/03/2006 (fls..31), transitando em julgado em 04/04/2006 (fls. 32).

O cumprimento de sentenga se iniciou em 19/06/2006 (fls. 35).
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O réu-executado foi intimado pessoalmente, por precatdria, para
pagamento em 24hs, em 16/04/2007, bem como nao foi efetuada penhora porque
informado que o executado vide de favor na casa dos genitores, ndo encontrando

bens compativeis com o débito (fls. 50).

A autora-Exequente pleiteou a suspensdo do processo por dois
anos, nos termos do art. 791, III, do CPC/73, em 11/05/2007 (fls. 53), o que restou
deferido pela decisdo de fls. 54 em 18/05/2007.

Em 02/0/2009, a autora-Exequente pleiteou pelo bloqueio Bacenjud

do débito atualizado (fls 56), que restou negativo.

Em 14/07/2009, a Exequente novamente pleiteou a suspensao por

dois anos (fls. 63), o que restou deferido as fls. 64, em 16/07/2009.

A Exequente em 20/09/2010, regularizou sua representacao
processual e em 17/08/2011, pleiteou pesquisa Renajud e bloqueio de eventuais

veiculos (fls. 77), que restou negativo.

Novamente, em 20/09/2011, a Exequente pleiteou a suspensdo por

dois anos (fls. 84), que foi deferido em 21/09/2011 (fls. 85).

Em 10/09/2013, a Exequente apresentou o valor atualizado da
divida e postulou novamente por Bacenjud e Renajud (fls. 96/97), pedido reiterado

em 23/09/2013 (fls. 100/101), que resultaram negativos.

Foi requerida nova suspensao, pelo prazo de um ano, conforme art.
791, 11, do CPC/73 em 31/07/2014 (fls. 116), o que foi deferido em 21/08/2014,

determinado que se aguarda-se em arquivo.

Em 21/08/2015, a Exequente pleiteou o desarquivamento para
prosseguimento da execucdo (fls. 122). Em 21/10/2015, pleiteou novamente por

bloqueio Bacenjud (fls. 128/129), que foi infrutifero.

Em 07/01/2016, pleiteou pesquisa e bloqueio Renajud (fls.
139/140), que foi infrutifero.

Nova pedido de suspensdo por um ano, conforme art.921, III, do

CPC/15 em 29/03/2016 (fls. 147), que restou deferido em 28/04/2016 (fls. 148).
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Solicitado desarquivamento em out/2017, e requerido novo
bloqueio Bacenjud em 12/01/2018 (fls. 156/157), que restou negativo.

Novo pedido de Renajud em abril/2018 (fls. 168/169), que restou
negativo.

Sobreveio pedido de suspensao por um ano em jun/2018 (fls. 177),
novamente deferido em 05/07/2018 (fls. 178).

Solicitado desarquivamento em 22/03/2019, e novo Bacenjud em
07/06/2019 (fls. 185), que restou negativo, sendo pleiteado Renajud em 26/09/2019,
que foi novamente infrutifero. Em 05/11/2019 foi requisitada pesquisa Infojud,
resultando na informag¢ao de inexisténcia de declaracdes dos anos de 2017 a 2019.

Foi requisitada nova suspensdo por uma ano em 20/11/2019 (fls.
219), deferido em 02/12/2019 (fls. 222).

Em 17/02/2021, foi pleiteado novo Bacenjud, que restou
parcialmente frutifero (R$ 10.419,11 — fls. 274), o que ensejou o ingresso do réu-
Executado visando o desbloqueio do valor, o que restou indeferido pela decisdo de
fls. 276/278 em 22/10/2021.

Posteriormente, foi deferido o desbloqueio em 17/11/2021, e a
Exequente intimada sobre a prescrigao intercorrente (fls. 289), manifestando-se as
fls. 297/299.

O exame do acervo fatico-probatério dos autos demonstra que a
credora ndo permaneceu inerte por mais de cinco anos. Pelo contrario, a Exequente
promoveu diversas diligéncias visando localizar bens do devedor, sem que o crédito
fosse totalmente satisfeito, obtendo €xito em um bloqueios via Sisbajud, porém foi
deferido o desbloqueio em favor do Executado pelo reconhecimento de se tratar de
verba salarial.

Foi proferida a sentenca guerreada que reconheceu a prescrigdo
intercorrente, com base no art. 921, §4°, do CPC, com a nova redacao dada pela Lei
14.195/2021, considerando que o prazo se iniciou do final do periodo de suspensao
do primeiro pedido de suspensdo pelo prazo de dois anos, conforme art. 791, 111, do
CPC, deferido em 18/05/2007, reputando que o prazo de dois anos se encerrou em
17/05/2009 e passou a correr automaticamente o prazo da prescri¢do intercorrente,
que se consumou em 16/05/2014.
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O Superior Tribunal de Justiga pacificou o entendimento sobre a

prescri¢do intercorrente no CPC/73, diante da entrada em vigor do CPC/2015, no

Incidente de Assuncdo de Competéncia n° 1, ao julgar o Recurso Especial n°

1.604.412/SC, de relatoria do Ministro Marco Aurélio Bellizze, cujas teses sdo as

seguintes, verbis:

RECURSO ESPECIAL. INCIDENTE DE ASSUNCAO DE COMPETENCIA.
ACAO DE EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. PRESCRICAO
INTERCORRENTE DA PRETENSAO EXECUTORIA. CABIMENTO.
TERMO INICIAL. NECESSIDADE DE PREVIA INTIMACAO DO CREDOR-
EXEQUENTE. OITIVA DO CREDOR. INEXISTENCIA. CONTRADITORIO
DESRESPEITADO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. As teses a serem firmadas, para efeito do art. 947 do CPC/2015 sdo as
seguintes:

1.1 Incide a prescri¢@o intercorrente, nas causas regidas pelo CPC/73, quando o
exequente permanece inerte por prazo superior ao de prescri¢do do direito
material vindicado, conforme interpretacdo extraida do art. 202, paragrafo unico,
do Codigo Civil de 2002.

1.2 O termo inicial do prazo prescricional, na vigéncia do CPC/1973, conta-se
do fim do prazo judicial de suspensao do processo ou, inexistindo prazo fixado,
do transcurso de um ano (aplicacdo analdgica do art. 40, § 2° da Lei
6.830/1980).

1.3 O termo inicial do art. 1.056 do CPC/2015 tem incidéncia apenas nas
hipoteses em que o processo se encontrava suspenso na data da entrada em vigor
da novel lei processual, uma vez que ndo se pode extrair interpretagdo que
viabilize o reinicio ou a reabertura de prazo prescricional ocorridos na vigéncia
do revogado CPC/1973 (aplicacao irretroativa da norma processual).

1.4 O contraditério ¢ principio que deve ser respeitado em todas as
manifestagdes do Poder Judicidrio, que deve zelar pela sua observancia,
inclusive nas hipdteses de declaracdo de oficio da prescri¢do intercorrente,
devendo o credor ser previamente intimado para opor algum fato impeditivo a
incidéncia da prescricao.

2. No caso concreto, a despeito de transcorrido mais de uma década apods o
arquivamento administrativo do processo, ndo houve a intimacao da recorrente a
assegurar o exercicio oportuno do contraditorio.

3. Recurso especial provido.

A nova redagdo do art. 921, §4°, do CPC estabelece que “O termo

inicial da prescri¢do no curso do processo sera a ciéncia da primeira tentativa

infrutifera de localiza¢do do devedor ou de bens penhoraveis, e sera suspensa, por

uma unica vez, pelo prazo mdximo previsto no § 1°deste artigo”.
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Conforme ja exposto, a Exequente se manteve ativa durante a
execucdo, tanto que obteve éxito parcial com a penhora via Sisbajud requerida em
17/02/2021, antes da entrada em vigor da Lei 14.195/2021, que resultou parcialmente
frutifera em 20/09/2021, porém posteriormente desbloqueado o valor. Além disso, a
ultima suspensao foi deferida em 02/12/2019 (fls. 222), ou seja, antes da entrada em

vigor da referida Lei 14.195/2021.

Importante também registrar que o inicio da vigéncia da norma
processual contida no §4° do art. 921 do CPC ocorreu no dia 27/08/2021, sendo

vedada a sua retroatividade, conforme expressamente previsto pelo art. 14 do CPC.

A questdo ndo ¢ nova nesta E. Corte Paulista:

AGRAVO DE INSTRUMENTO — LOCACAO DE IMOVEL — EXECUCAO
DE TITULO EXTRAJUDCIAL — PRESCRICAO INTERCORRENTE —
INOCORRENCIA — Auséncia de inércia da parte exequente - Disciplina
acerca da prescricio intercorrente prevista na nova redaciio do artigo 921,
§4°, trazida pela Lei 14.195/21, aplicdvel apenas a partir da sua publicacio -
Impossibilidade de reconhecer termo inicial da prescricio em data anterior
a sua vigéncia — Mero decurso do tempo que, na redacdo original do artigo 921,
ndo autoriza a fluéncia da prescrig¢@o intercorrente - Auséncia de inércia da parte
exequente, a despeito das tentativas frustradas de localizagdo de bens
penhoraveis em nome da coexecutada — Ademais, auséncia de tentativa de busca
de patriménio em desfavor de um dos devedores solidarios que n3o enseja o
reconhecimento da prescricdo intercorrente em seu exclusivo proveito —
Precedentes — RECURSO IMPROVIDO. (TJSP; Agravo de Instrumento
2239467-65.2023.8.26.0000; Relator (a): Luis Fernando Nishi; Orgdo Julgador:
32* Camara de Direito Privado; Foro de Guarulhos - 4* Vara Civel; Data do
Julgamento: 09/11/2023; Data de Registro: 09/11/2023).

Apelagdo Civel. Agdo de execucdo. Contrato de prestacdo de servigos
educacionais Sentenga que extinguiu o feito por prescrigdo intercorrente, nos
termos do artigo 924, V, do CPC. Inconformismo. Prazo prescricional que é de 5
anos. Artigo 206, § 5°, inciso I, do Cddigo Civil. Processo que em nenhum
momento, ficou paralisado ou suspenso por mais de 5 anos. Aplica¢cio da nova
redacio do art. 921, §4°, do CPC, instituida pela Lei 14.195/21 (26/08/2021),
que niio pode retroagir para prejudicar a parte e gerar inseguranca
juridica. Inteligéncia do artigo 14 do CPC. Marco inicial da prescrigdo no
caso, tendo que houve a persecucdo continua de bens do executado no
antecedente, a partir do vencimento do prazo de suspensdo de 1 ano. Prescrigdo
intercorrente. Situacdo ndo caracterizada. Sentenca anulada. Recurso provido.
(TJSP; Apelagdo Civel 0078168-82.2011.8.26.0114; Relator (a): Hélio
Nogueira; Orgdo Julgador: 22* Camara de Direito Privado; Foro de Campinas -
10? Vara Civel; Data do Julgamento: 11/10/2023; Data de Registro: 11/10/2023).
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL — Instrumento particular de
confissdo de divida — Sentenga que reconheceu a ocorréncia de prescrigdo
intercorrente e julgou extinto o processo — Insurgéncia da exequente —
Cabimento — Hipotese em que niio houve inércia da exequente por prazo
superior a 5 anos (art. 206, § 5°, I do CC) — Irretroatividade da Lei
14.195/21 no que toca a nova redacio conferida ao artigo 921, § 4° do
Coédigo de Processo Civil — Precedentes deste E. TJSP — RECURSO
PROVIDO. (TJSP; Apelagdao Civel 0010390-96.2005.8.26.0602; Relator (a):
Renato Rangel Desinano; Orgao Julgador: 11* Camara de Direito Privado; Foro
de Sorocaba - 5% Vara Civel; Data do Julgamento: 06/07/2023; Data de
Registro: 06/07/2023).

APELACAO — CUMPRIMENTO DE SENTENCA — PRESCRICAO
INTERCORRENTE — Cobranga de mensalidades escolares - Reconhecimento
da prescrigdo intercorrente com fundamento no art. 924, inciso V c.c. art. 921,
§§ 4° ¢ 5°, do Cddigo de Processo Civil — Afastamento — Nova redacio do art.
921, §§ 4° e 5° do Codigo de Processo Civil conferida pela Lei 14.195/21 —
Atos processuais praticados antes de sua vigéncia - Retroacio da norma que
nio pode ser admitida para alcangar situacées pretéritas — Sentenca anulada
- Recurso provido. (TJSP; Apelacdo Civel 0004717-49.2010.8.26.0602; Relator
(a): Claudio Hamilton; Orgdo Julgador: 25* Camara de Direito Privado; Foro de
Sorocaba - 5* Vara Civel; Data do Julgamento: 09/02/2023; Data de Registro:
09/02/2023).

Assim sendo, a sentenga de extingdo deve ser reformada, afastando
o reconhecimento da prescricdo intercorrente, determinando o prosseguimento do

cumprimento de sentenca.

Em resumo, de rigor a reforma da sentengca para afastar o
reconhecimento da prescri¢do intercorrente, determinando-se o prosseguimento da

execug¢ao do acordo descumprido.

III - Conclusao

Diante do exposto, pelo meu voto, conheco e dou provimento ao

recurso.

L. G. Costa Wagner

Relator
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