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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 2038262-14.2025.8.26.0000/50000, da Comarca de Sorocaba, em que ¢
embargante MARIA DO AMPARO BORGES DO NASCIMENTO, sdao embargados
FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS ALOHA I e
BACARO VEICULOS SOROCABA LTDA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 33* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores LUIZ EURICO
(Presidente sem voto), SA DUARTE E SA MOREIRA DE OLIVEIRA.

Sao Paulo, 31 de marco de 2025.
CARMEN LUCIA DA SILVA

Relatora
Assinatura Eletronica
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMBARGOS DE DECLARACAO N° 2038262-14.2025.8.26.0000/50000
EMBARGANTE: MARIA DO AMPARO BORGES DO NASCIMENTO
EMBARGADOS: BACARO VEICULOS SOROCABA LTDA E OUTRO

VOTO N° 26.921

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS
DE DECLARACAO. GRATUIDADE DE JUSTICA.
REJEICAO DOS EMBARGOS.

I. Caso em Exame

Embargos de declaragdo opostos contra acordao que negou
provimento a recurso, mantendo decisdo agravada. A
embargante alega omissdo e contradicdo na decisdo,
afirmando que documentos ndo foram analisados e que seu
ganho mensal liquido € insuficiente para custas processuais.
Alega violagdo aos artigos 99 e 371 do CPC.

II. Questao em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em verificar se houve
omissdo ou contradicdo no acdérddo embargado quanto a
analise dos documentos apresentados e a situacdo financeira
da embargante.

III. Razdes de Decidir

3. Os embargos de declaracdo sdo cabiveis para sanar
omissdo, obscuridade, contradicdo ou erro material,
conforme artigo 1.022 do CPC.

4. A Turma Julgadora ja se manifestou sobre os motivos do
indeferimento da gratuidade, destacando que a presunc¢do de
hipossuficiéncia ndo ¢ absoluta e que os documentos
apresentados ndo comprovam a alegada impossibilidade de
arcar com as despesas processuais.

I'V. Dispositivo e Tese

5. Embargos de declaracao rejeitados.

Tese de julgamento: 1. A presuncdo de hipossuficiéncia
pode ser afastada se houver elementos que indiquem a falta
dos pressupostos legais. 2. A mera discordancia com a
decisdo nao justifica a oposicdo de embargos de declaracao.

Legislacao Citada:

CPC, art. 99, §§ 2° 3° e 4° art. 371; art. 1.022; art. 1.026, §
2°.

Trata-se de embargos de declaracao opostos contra o

v. Acoérdao de fls. 102/108, que negou provimento ao recurso para

manter a r. decisdo agravada.
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A embargante sustenta que ha omissao e contradi¢ao
no v. decisum, pois deixou de analisar os documentos que
acompanharam o recurso. Afirma que ndo deve ser levado em
consideracdo somente o ganho bruto da agravante, uma vez que este ndo
condiz com o valor que utiliza para seu sustento e tampouco com o
padrao de vida que a mesma possui. Informa que seu ganho mensal
liquido ¢ de apenas R$ 2.904,13. Destaca que, pelas declaragdes de
imposto de renda, verifica-se que a agravante nao recebe salario e nao
tem investimentos ou bens. Aduz que € pessoa idosa e que possui gastos
correntes, de modo que resta evidente a impossibilidade de arcar com as
custas e despesas processuais. Por fim, alega que houve violagdo ao
disposto nos artigos 99, §§ 2° 3° e 4° e 371 ambos do Codigo de

Processo Civil. Por tais motivos, opdem os presentes embargos.
E o relatorio.

Dispenso a intimagdo da parte contrdria porque o
julgamento dos presentes embargos nao lhe trard prejuizo processual e
prestigiara os principios da celeridade, economicidade e duragdo

razoavel do processo.

Os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando
houver na decisao embargada pontos obscuros ou contradi¢ao, nos casos
de omissdo ou erro material (incisos I, I e III do artigo 1.022 do Codigo

de Processo Civil).

Os termos da irresignacdo da parte embargante
evidenciam que, em verdade, pretende pura e simplesmente, e por via

impropria, rediscutir a matéria que ja foi devidamente apreciada por este
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Tribunal de Justica.

Ao contrario do afirmado, a Turma Julgadora, de
forma clara e objetiva, manifestou-se expressamente a respeito dos
motivos pelos quais negou provimento ao recurso, valendo destacar (fls.

107):

“Porém, a presungao de
hipossuficiéncia ndo é absoluta, podendo o juiz indeferir o
pedido de gratuidade se houver nos autos elementos que

evidenciem a falta dos pressupostos legais.

No caso em exame, o agravante
trouxe declaragoes de renda e extratos bancarios, os quais
demonstram ganhos mensais brutos por volta de RS$

8.000,00.

Contudo, tais documentos trazidos
aos autos ndo tém o conddo de revelar, por si so, a
inexisténcia de fundos para arcar com as despesas

processuais.

Pontue-se que o fato, por si so, de o
recorrente se encontrar em dificil situagdo financeira ndo
implica, necessariamente, na inexisténcia de patrimonio para
custear as despesas do processo, posto que pode até ndo
estar confortavel economicamente, mas ndo comprova

situagdo de “pobreza’ na acepg¢ao juridica do termo.”

Nao ha, pois, omissao, obscuridade, contradi¢do ou
erro material no julgado. Nenhum fundamento de fato ou de direito
deixou de ser apreciado pela Turma Julgadora. E nitido, portanto, o

carater infringente dos presentes embargos.
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Resta evidente, portanto, que o inconformismo da
embargante se refere a mera discordancia com o que ficou decidido pelo
Orgao Colegiado desta 33* Camara de Direito Privado, ndo sendo o caso

de alterar o resultado do v. Acérdao embargado.

Adverte-se que a nova oposi¢cdo de embargos de
declaragdo com intuito manifestamente protelatério pode motivar
condenacdo do embargante ao pagamento de multa sobre o valor
atualizado da causa, nos termos do artigo 1.026, § 2° do Codigo de

Processo Civil.

Diante do exposto, pelo meu voto, REJEITO OS
EMBARGOS DE DECLARACAO, nos termos da fundamentacio

juridica acima exposta.

CARMEN LUCIA DA SILVA
Relatora
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