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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1001972-07.2024.8.26.0047, da Comarca de Assis, em que ¢ apelante CLAUDIA
APARECIDA NASCIMENTO DOS SANTOS (JUSTICA GRATUITA), sdo apelados
BANCO DAYCOVAL S/A, ITAU UNIBANCO S/A, BANCO PAN S/A, PKL ONE
PARTICIPACOES S/A, BANCO MASTER S.A. e BANCO SANTANDER (BRASIL)
S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 15* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Conheceram do recurso e
a ale negaram provimento. V.U.

, de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ACHILE ALESINA
(Presidente) E MENDES PEREIRA.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
VICENTINI BARROSO

Relator
Assinatura Eletronica
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APELACAO n° 1001972-07.2024 — ASSIS.

Apelante: Claudia Aparecida Nascimento dos Santos.
Apeladas: PKL One Participagdes S/A (Credcesta) e outras.
Juiz: André Luiz Damasceno Castro Leite.

Voto 37.660

RECURSO — Conhecimento — Observancia dos
pressupostos do art. 1.010, IT a IV, do Cdédigo de

Processo Civil.

REPACTUACAO DE DIVIDAS -
SUPERENDIVIDAMENTO — Acao fundada na Lei
n. 14.181/2021 — Auséncia de elementos a apontar
para situacdo de superendividamento da autora —
Exegese do disposto no Decreto n°® 11.150/22, com
redacdo dada pelo Decreto n° 11.567/23 — Minimo
existencial a considerar como renda mensal do
consumidor equivalente a R$600,00 — Renda da
autora, descontadas as parcelas dos mutuos, que
indica para sobra de valor bem superior — Sentenca

de improcedéncia mantida — Recurso desprovido.

1. A sentenca de fls. 626/636, de relatorio adotado, julgou
improcedente acdo de repactuacdo de dividas (superendividamento), com
embargos de declaragao rejeitados (fls. 642/644), movida pela apelante as
apeladas — honorarios advocaticios fixados em 10% do valor da causa,

observada justiga gratuita.
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Diz-se da inclusao de todas as rés no plano de pagamento
apresentado. Sustenta que cumpriu o determinado nos paragrafos 4° dos
artigos 104-A e 104-B da Lei n. 14.181/21. Defende a utilizacdo de outros
parametros para avaliar ou definir o que seria a manutencao da garantia do
minimo existencial e ndo apenas a renda minima de R$600,00. Pugna pela
incidéncia de regras do Codigo do Consumidor e afirma que € caso de

reforma da sentenca (fls. 649/662).

Vieram respostas (fls. 666/676, 680/687, 688/697 e 698/713). Na

primeira, ha argumento sobre auséncia de impugnacgao especifica.
E o relatorio.

2. Conhece-se do apelo. Nos limites da matéria discutida, ¢
forcoso convir que a autora apresentou suas razdes, de fato e de direito, pelas
quais entende deva a sentenga ser modificada, com expresso pedido nesse
sentido. Os requisitos do art. 1.010, IT a IV, do Coédigo de Processo Civil
foram observados ¢ ndo obsta conhecimento eventual repeticdo de

fundamentos, conforme pacifico entendimento jurisprudencial do STJ.

Recurso infundado. Cuida-se de agdo de repactuacao de
dividas, com fundamento na Lei n. 14.181/2021, que dispde sobre a

prevencao e o tratamento do superendividamento.

Alega a autora que possui diversas pendéncias junto aos bancos
réus, que totalizam valor elevado mensal, o que corresponde a consideravel

parcela da totalidade de seus vencimentos (fls. 01/22).
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A audiéncia de que trata a lei foi realizada (fls. 507/508), sem

SucCeEsSso.

De resto, anote-se que a Lei n. 14.181/2021, ao alterar o Codigo
de Defesa do Consumidor, cuidou especificamente do instituto da
repactuacao de dividas por superendividamento. Porém, ndo ¢ caso de sua
aplicacdo, uma vez que nao ha evidéncias a indicar que a parte autora esta
incapacitada financeiramente de garantir o minimo existencial e ndo basta a
mera alegacdo de dificuldade economica para furtar-se a observancia do

contratualmente pactuado.

E nos termos do art. 54-A, § 1°, do CDC “entende-se por
superendividamento a impossibilidade manifesta de o consumidor pessoa
natural, de boa-fé, pagar a totalidade de suas dividas de consumo, exigiveis e
vincendas, sem comprometer seu minimo existencial, nos termos da

regulamentacgdo”.

E dizer “A alteracdo promovida no Cédigo de Defesa do
Consumidor, por meio do normativo legal n° 14.181/2021, de 1° de julho de
2021, supriu lacuna legislativa a fim de oferecer a pessoa fisica, em situa¢do
de vulnerabilidade (superendividamento), a possibilidade de, perante seus
credores, rediscutir, repactuar, e finalmente, cumprir suas obrigacoes
contratuais/financeiras” (STJ, 2* Se¢ao, CC 193.066-DF, Relator Min. Marco
Buzzi, j. 22/03/2023).

Ocorre que o valor mensal dos débitos que a autora apontou na

inicial, além do que se v€é do demonstrativo salarial (fls. 28/29), ndo se
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apresenta de molde a concluir que lhe faltaria recursos para sobrevivéncia.
Note-se que a autora aufere salario bruto de mais de R$11.800,00 (quantia
bastante consideravel na atual realidade econdmica do Pais, onde rarissimas
pessoas conseguem tal renda) e realizados os abatimentos dos mutuos em
questdo, ainda lhe resta cerca de R$5.500,00, como ressaltado a fl. 634, sem

msurgencia.

A questao precisa ser enfrentada em face do que a autora afirmou
receber de renda mensal. Evidente que ha necessidade de se debrucgar sobre a
realidade brasileira, que lamentavelmente ndo ¢ das melhores. Obvio que,
numa sociedade ideal, todos haveriam de auferir renda altissima (do padrao

da Suica), o que dispensaria o tipo de exame aqui em causa.

Portanto, estd correta a conclusdo da sentenga, no sentido de que
o minimo entendido como suficiente para sobrevivéncia da parte interessada
foi definido no Decreto 11.150/22, com redacdo dada pelo Decreto n°
11.567, de 2023, que estabeleceu em seu art. 3° considerar a renda da pessoa
natural equivalente a R$600,00 (seiscentos reais). Afinal, o legislador
certamente observou intimeros critérios técnicos e sociais para alcangar o
valor referido. E ndo compete ao Judicidrio alterar essa conclusdo, por
motivos 6bvios (ndo cabe ao magistrado alterar dispositivos legais, como ¢

curial).
No caso, se para a autora, descontados os abatimentos dos

mutuos, ainda resta quantia muito superior ao tal minimo existencial, nao

existe situagdo de superendividamento a considerar.
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Deste modo, nao ocorreu violagdo ao principio do devido
processo legal e ao direito subjetivo da apelante de ver sua pretensdo

analisada a luz da legislagdo especifica fundamentada na exordial.

De resto, deve ser ressaltado que o STJ firmou tese, em sede de
recursos repetitivos, que sao licitos descontos de empréstimos em conta
corrente, ndao sendo aplicavel limitagdo prevista na Lei 10.820/2003, que
disciplina empréstimos consignados em folha de pagamentos. Vide, a

propésito, Dec. 11.150, de 2022, art. 4*, Paragrafo unico, letra h).

Em tais circunstancias, a sentenga se mantém na forma como
proferida (art. 252, Regimento Interno), certo de que a presente pretensao nao
se presta a corrigir auséncia de disciplina financeira das pessoas.

Por forca do disposto no art. 85, § 11, CPC, majoram-se
honorarios devidos pela autora aos advogados das rés para 15% do valor
atualizado da causa, observada justica gratuita (fl. 69).

3. Pelo exposto, conhece-se e desprové-se o recurso.

Vicentini Barroso
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