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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacao Civel n?
1007996-33.2022.8.26.0302, da Comarca de Jau, em que ¢ apelante
BRADESCO AUTO/RE COMPANHIA DE SEGUROS, é apelado ICARO
GRANDESO RIBEIRO.

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 29 Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte
decisao: Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o
voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores NETO
BARBOSA FERREIRA (Presidente) E SILVIA ROCHA.

Sao Paulo, 31 de marco de 2025.
MARIO DACCACHE

Relator(a)
Assinatura Eletrénica
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Apelacao Civel n°® 1007996-33.2022.8.26.0302
Processo originario n® 1007996-33.2022.8.26.0302
Apelante: Bradesco Auto/re Companhia de Seguros
Apelado: Icaro Grandeso Ribeiro

Comarca: Jau

Juiz (a): Tulio Marcos Faustino Dias Brandao

Voto n°® 11621

Seguro facultativo de veiculo — A¢do de obrigacgdo de
fazer cumulada com indenizacido por danos morais —
Veiculo furtado que ndo foi localizado - Auséncia de
comunicacido ao DETRAN sobre o sinistro, causando
prejuizos de ordem moral — Composicido das partes -
Sentenca homologatoria de acordo — Insurgéncia da
seguradora pretendendo expedicdo de oficios ao
DETRAN/AM e SEFAZ/AM para que haja
transferéncia do wveiculo e baixa dos débitos
posteriores ao furto - Impossibilidade, por atingir
direito de terceiro que ndo integra a lide — Recurso
desprovido.

1. Versam os autos sobre ag¢ao de obrigacao de fazer
com pedido de indenizacdo por danos morais, decorrente de
seguro facultativo de veiculo, tendo em vista a auséncia de
regularizacao da situagao de veiculo furtado perante os 6rgaos de
transito competente, culminando no apontamento do nome do

segurado por débitos fiscais.

As partes se compuseram amigavelmente (p.

103/105).

A sentenca (p. 113) homologou o acordo.

Houve oposicao de embargos de declaracao pela
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seguradora (p. 116/117), ao fundamento de que a sentenca
homologatéria padecia de omissao quanto ao pedido de
expedicao de oficios ao DETRAN/AM e ao SEFAZ/AM, para a
transferéncia do veiculo e baixa dos débitos posteriores ao furto,
porque nao pode, sem uma ordem judicial, cumprir a obrigacao

que lhe foi imposta.

Em seguida, o magistrado de primeiro grau
esclareceu que “ndo cabe ao juizo determinar ao Detran/AM que
proceda a baixa da restricio de roubo e dos débitos que incidem sobre o
bem, bem como a Sefaz/AM para que realize a baixa de restrigoes, de
débitos sobre o veiculo, bem como de protestos em nome do autor, uma
vez que ndo sdo partes no processo, de modo que o juizo ndo pode impor
qualquer obrigacdo a eles, na forma do art. 509 do Cédigo de Processo
Civil” (p. 118/119).

Por esta razao, apela a seguradora (p. 122/128),
pretendendo a expedicao de oficios ao DETRAN/AM e

SEFAZ/AM, assegurando assim o resultado pratico equivalente,

possibilitando a satisfacao da presente demanda.
Contrarrazoes (p. 137/142).
Recurso tempestivo e regularmente preparado.
E o relatério.
2. O recurso nao tem provimento.
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A pretensao do apelado estd amparada no fato de
que foi proprietdrio de veiculo furtado e que, apds a liquidagao
do sinistro, a apelante se sub-rogacao nos direitos e deveres do
segurado sem que tenha regularizado tal situagdo junto ao érgao
de transito competente, ocasionando todo o embarago relatado

nos autos.
Alias, estes fatos sao incontroversos.

Ass medidas requeridas em face do Detran/AM e da
SEFAZ/AM — Secretaria de Estado da Fazenda do Amazonas,
constante da clausula 4 - 4.1 e 4.2, da transacao efetivada entre as
partes, no sentido de que “em razio da restricio de roubo, suspenda
todos os débitos que recaiam sobre o veiculo, ficando responsdvel pela
comunicacdo aos demais 0rgdaos competentes, bem como transfira o
carro” para o nome da apelante e “baixe e blogqueie todos os débitos do
veiculo e os protestos” em nome do apelado, atingiria direito de
terceiros que nao estao na lide e, por isso mesmo, nao deveriam

ter sido deferidas.

Referidos ¢rgaos publicos, inclusive, nao se
submetem aos efeitos do acordo homologado por sentenga, pois,

nao integram a lide e nem anuiram ao que ficou pactuado.

Acrescente-se, ainda, que inexistem provas de que a
apelante tenha empreendido tentativas de regularizacao da
situacao, ndo se constatando nenhuma negativa pelos o6rgaos
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competentes, nao se desincumbindo do disposto no artigo 373, 1I,

do Codigo de Processo Civil.

Anoto que os requisitos necessarios listados a p.
125/126, sao concernentes aos casos de transferéncia em
decorréncia da venda do veiculo, ndao de baixa nos casos em que o

veiculo se encontra com registro de furtado ou roubado.

De qualquer forma, caberd a apelante postular a
pretensao diretamente aos citados 0rgaos publicos ou ajuizar agao

propria.

Inaplicavel o disposto no art. 85, § 11, do Cddigo de
Processo Civil, pois é pressuposto a majoragao de honorarios de
sucumbéncia que eles tenham sido arbitrados em desfavor da

parte recorrente.

3. Diante do exposto, proponho o desprovimento

do recurso.

MARIO DACCACHE
Relator
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