o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000307676

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1001111-17.2024.8.26.0404, da Comarca de Orlandia, em que ¢ apelante
APARECIDO DONIZETI ALVES (JUSTICA GRATUITA), é apelado BANCO
BMG S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 17* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores IRINEU FAVA
(Presidente sem voto), EDUARDO VELHO E SOUZA LOPES.

Sao Paulo, 31 de marco de 2025.
LUIS H. B. FRANZE

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelagio Civel n°1001111-17.2024.8.26.0404

Comarca: ORLANDIA — 2°VARA

Apelante: APARECIDO DONIZETE ALVES (justica gratuita)
Apelado: BANCO BMG S/A

Juiza: JULIANA FRANCINI DOS REIS COSTA

VOTO 8534

APELACAO. CONTRATOS BANCARIOS.
DECLARATORIA. INEXISTENCIA DE  DEBITO.
REPETICAO DE INDEBITO. DANO MORAL. COBRANCA
DE ANUIDADE EM CARTAO DE CREDITO RMC.
RELACAO DE CONSUMO.

1. OBJETO RECURSAL. Insurgéncia recursal do autor
requerendo a inversdo o julgado, afirmando que ndo contratou ou
anuiu, aos descontos efetivados nas faturas do cartdo de crédito
questionado, devendo ser devolvido em dobro os valores
indevidamente descontados, além de se impor a condenacgdo do réu
no dano moral, pelos aborrecimentos sofridos.

2. ABUSIVIDADE NA COBRANCA DA ANUIDADE.
Configurada. Auséncia de demonstracdo pelo banco réu da
regularidade da contratacdo do Cartdio BMG Multi o qual
viabilizava a cobranga da anuidade (CPC/15, art. 429, inc. II).
Exegese dos arts. 15 e 16 da Instrucdo Normativa INSS/PRESS
28/2008. Inaplicabilidade dos institutos do supressio e do venire
contra factum proprium, diante dos reconhecidos vicios na
contratacgao.

3. DEVOLUCAO DE VALORES EM DOBRO. Descabimento.
Embora o C. STJ tenha determinado a desnecessidade de
demonstragdo de dolo ou ma-fé, para a incidéncia da dobra
prevista no par. un, do art. 42, do CDC, o referido pronunciamento
foi modulado, passando a produzir efeitos apenas a partir de
31/3/2021 (STJ, EAREsp 676.608). Contratacdo anterior a
modulagdo. Auséncia de comprovacdo da ma-fé. Devolucao a ser
feita de forma simples.

4. DANO MORAL. Nao caracterizado. Auséncia de comprovagao
de ofensa a direito da personalidade. Nao comprovacao do
impacto negativo dos descontos incidentes sobre as faturas, e da
privacdo do minimo necessario, considerando serem infimos os
valores questionados (RS 4,99). Adesdo ocorreu em junho de 2019
e o autor se insurgiu quanto a cobranca da anuidade somente em
maio de 2024.

5. HONORARIOS ADVOCATICIOS POR EQUIDADE.
Necessidade de observacdo do Tema 1076 do C. STJ. Proveito
econdmico obtido pelo autor que € irrisorio. Arbitramento por
equidade (§ 8°, do art. 85, do CPC) que se mostra adequado.
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6. SUCUMBENCIA RECIPROCA. Condenagdo das partes a
metade das custas e despesas do processo ¢ verba honoraria do
patrono da parte contraria, fixada, por equidade, em R$ 1.518,00,
observada eventual gratuidade.

7. RECURSO DO AUTOR PROVIDO EM PARTE.

Trata-se de agdo declaratoria de inexisténcia de débito c.c.
repeticdo de indébito e dano moral que APARECIDO DONIZETE ALVES
move em face de BANCO BMG S/A, julgada IMPROCEDENTE, com a
condenacao do autor ao pagamento das custas e despesas do processo, € verba
honoraria fixada em 10% sobre o valor da causa, observada a gratuidade de

justica.

Apelo do autor alegando, em suma, que, qualquer que seja a
contratacdo, deve ter o pleno e expresso consentimento do consumidor, nao se
podendo emitir um seguro ou qualquer outro desconto embutido, sem seu
conhecimento, com inclusdo e desconto sobre seu beneficio, tendo ocorrido,
no caso, falha na prestacdo dos servigos, inclusive violacdo aos principios da
informagdo e transparéncia (CDC, art. 14; art. 39, V; art. 51, § 1°, I e III).
Salienta que ¢ evidente a ma-fé da institui¢do bancaria, requerendo a repeti¢ao
do indébito em dobro, conforme par.un., do art. 42 do CDC. De outra parte,
sustenta que o dano moral estd caracterizado, diante dos aborrecimentos
sofridos, pela auséncia de documento assinado, dando autorizagdo ao banco
para efetivar os descontos. Requer a fixagdo dos honorarios de sucumbéncia

por equidade, diante do valor irrisorio da causa (Tema 1076 do C. STJ).
Houve contrarrazoes (fls. 519/524).
E o relatério.

Alega o autor, em sintese, que verificou a existéncia de
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descontos em suas faturas, efetivados pelo réu, relativos a anuidade, sendo que
jamais assinou qualquer contratou, nem formulou requerimento de adesao de
anuidade ou autorizou o desconto, perante o réu. Assim, requer a procedéncia
da agdo para declarar-se a inexigibilidade do débito, com pedido de repeti¢ao
do indébito, em dobro (CDC, art. 42, par.in.) no valor de R$ 158,68, sem
prejuizo dos futuros descontos, além da condenagdo do réu no dano moral, que
estimou em R$ 20.000,00, e nas verbas de sucumbéncia, com fixagdao de

honorarios de 20%.

A parte ré, citada, ofertou contestacao, alegando, em preliminar,
inépcia da inicial, caréncia da agdo e inexisténcia de pretensdo resistida. No
mérito, sustentou que oferece diversas modalidades de cartdes de crédito,
dentre elas, o Cartdo BMG Multi ao qual aderiu o autor. Afirmou que logo na
primeira pagina do contrato ha previsao do desconto da tarifa de anuidade,
cobrada pela utilizacdo do cartdo. Ou seja, insistiu que o autor tinha plena
ciéncia do desconto da anuidade e de suas condigdes. Anotou que houve
demora no ajuizamento da acdo, porque a contratacdo ocorreu em 2019,
devendo-se adotar o principio da “supressio” e o “venire contra factum
proprium”. Impugnou o pedido de dano moral, acrescentando ser impossivel a
restituicdo em dobro de wvalores. Discorreu sobre a captagdo irregular,
fragmentacao de acdes, pela distribuicao de 3.800 agdes pelo patrono do autor,
em face do réu, e que, das ajuizadas neste Estado, mais de 73% sao idénticas,
com os mesmos argumentos. Requereu a condenagdo do autor nas penas pela

litigagdo de ma-fé. Requereu a improcedéncia.
1. Relacao de consumo

Inicialmente, cumpre lembrar que a presente relagdo juridica ¢ de

consumo, portanto, deve ser analisada sob os auspicios do Codigo de Defesa
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do Consumidor, legislacdo protetiva especial da parte considerada

hipossuficiente técnica e economicamente.

Na hipotese, a parte autora ¢ parte hipossuficiente porque o
"fornecedor que por sua posi¢do de monopdlio, fatico ou juridico, por seu
grande poder economico ou em razdo da essencialidade do servigo, impoe sua
superioridade a todos que com ele contratam" (CLAUDIA LIMA
MARQUES, “Contratos no Cédigo de Defesa do Consumidor”, Sao Paulo:
Editora RT, 3% edigcdo, paginas 147/149).

Ja a parte ré estd na condicao de fornecedora dos servigos, como

se vé do art. 3° do mesmo Codigo, assim redigido:

“Fornecedor é toda pessoa fisica ou juridica, publica ou
privada, nacional ou estrangeira, bem como os entes
despersonalizados, que desenvolvem atividades de producado,
montagem, cria¢do, construgdo, transformagdo, importagdo,
exportagdo, distribui¢do ou comercializagdo de produtos ou

prestagoes de servigos.”

Por essas razdes, a Sumula n° 297 do C. Superior Tribunal de
Justica assegura a aplicagdo da legislacdo consumerista ao caso em tela, ao
expressar: "O Codigo de Defesa do Consumidor ¢ aplicdavel as institui¢oes
financeiras".

2. Objeto recursal

Pretende o autor a inversdo o julgado, afirmando que nao
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contratou ou anuiu, aos descontos efetivados nas faturas do cartdo de crédito
questionado, devendo ser devolvido em dobro os valores indevidamente
descontados, além de se impor a condenagao do réu no dano moral, pelos

aborrecimentos sofridos.
3. Cobranca indevida da anuidade

Conforme se verifica dos autos, impugna a cobranca da anuidade
lancada nas faturas do cartdo de crédito, afirmando que ndo autorizou a

referida cobrancga.

Diante da negativa de contratagdo por parte do consumidor do
cartdo BMG MULTI, incumbia a parte ré comprovar a regularidade e a higidez
do negdbcio juridico que deu ensejo aos valores questionados, a luz do que

determina o inc. II, do art. 429 do CPC/15, assim redigido:
“Art. 429. Incumbe o onus da prova quando:

Il - se tratar de impugnagdo da autenticidade, a parte que

)

produziu o documento.’

Rememore-se que, conforme decidido pelo C. STJ, em Recurso
Especial de carater vinculante, “na hipotese em que o consumidor/autor
impugnar a autenticidade da assinatura constante em contrato bancario juntado
ao processo pela instituicdo financeira, cabera a esta o 6nus de provar a sua
autenticidade (CPC, arts. 6°, 368 e 429, I1I)” (TEMA 1061 - REsp
1846649/MA, Relator Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, julgado em
24/11/2021).
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No caso concreto, o banco réu apresentou uma “Proposta e Ficha
Cadastral Pessoa Natural” n® 1015260, em nome do autor, datada de
30/4/2019, com assinatura presencial do autor e apresentagao de documento de

identidade (fls. 123/136).

Pelo item 4 “Pacote de Servigo” deste documento (fl. 125),

consta que:

“O CLIENTE/TITULAR possui a faculdade de optar pela
utilizagdo de servicos e pagamento de tarifas individualizados,
aléem daqueles servicos gratuitos previstos no Regulamento

vigente, conforme determinagdo da Resolu¢do do Conselho

Monetdario Nacional n°3919/2010.
Servigos essenciais: Isento de Tarifas.

Servigos prioritarios, especiais e diferenciados: Cobranca de
tarifas especificas pela prestacdo do servigo, conforme

solicitacdo do CLIENTE/TITULAR.

O titular declara, expressamente, que tem ciéncia de que o valor
das tarifas aplicadas aos servigos efetivamente contratados,
conforme opgao realizada no ato da abertura da conta corrente
ou em momento posterior, podera ser consultado nas agéncias

do BANCO BMG ou através do site www.bancobmg.com.br,

respectivamente estando as referidas tarifas sujeitas a alteracoes
a critério exclusivo da institui¢cdo financeira mediante prévia

divulgagdo da nova tabela de servigos.
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O Titular autoriza o BANCO BMG a debitar automaticamente
nas contas, o valor das tarifas bancarias contratadas,
respectivos encargos e despesas, previstos ou estabelecidos
pela(s) mesma(s), dentro dos limites fixados pelo Banco Central
do Brasil e constantes da tabela de servicos em vigor,
disponibilizada nas agéncias da referida institui¢do financeira

ou atraves do site www.banco.bmg.com.br.

O Titular podera, a qualquer momento, contratar, solicitar a

alteracdo ou o cancelamento dos servicos contratados.

A utilizagdo de produtos e servicos que ndo constem no Pacote
de Servicos escolhido pelo Titular, ou a utilizagdo desses em
numero acima do previsto no Pacote de Servigos, ensejara a
cobranga de tarifas avulsas, se aplicaveis, de acordo com os
valores estabelecidos na Tabela de Servicos e Tarifas

disponibilizadas nas agéncias do BANCO BMG ou através do

site www.bancobmg.com.br (fls. 125/126).

Acontece que o autor optou pela contratagdo de servicos

essenciais, onde ha expressa previsao de isencio de tarifas.

Nao houve efetiva contratacdo de cartdo de crédito Multiplo

como sustentado pela institui¢ao bancaria.

Ou seja, apesar de ser incontroversa a contratacdo de um cartdo
de crédito, o autor ndo contratou, expressamente, no item VIII.2 o Cartdo de
Crédito Multiplo (fungao débito e crédito) como alegado em defesa (fls. 124),

pressupondo-se, assim, a auséncia de informagdo adequada ao consumidor
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quanto aos servigos contratados efetivamente perante a instituicdo bancéria

(CDC, art. 6°, inc. III).

Nem se diga que a tarifa de anuidade ¢ devida pela utilizagao do
cartdo para a realizacdo de compras, porque o autor nao aderiu ao Cartdio BMG

Multi, como constou do contrato.

Demais disso, trata-se de cartdo de crédito consignado, como
consta das faturas, em que ha desconto de 5% do valor da fatura sobre o
beneficio previdenciario do autor, de modo que cabe invocar-se aqui a
previsdo contida na legislagdo especial, notadamente, no inc. I, do art. 15 da

Instru¢do Normativa INSS/PRESS 28/2008 que dispde:

“Art. 15. Os titulares dos beneficios previdenciarios de
aposentadoria e pensdo por morte, pagos pela Previdéncia
Social, poderdo constituir RMC para utiliza¢do de cartdo de
crédito, de acordo com os seguintes critérios, observado no que

couber o disposto no art. 58 desta Instru¢ao Normativa:

I - a constituicdo de RMC somente poderd ocorrer apos a
solicitagdo formal firmada pelo titular do beneficio, por escrito
ou por meio eletronico, sendo vedada a institui¢do financeira:

emitir cartdo de crédito adicional ou derivado; e cobrar taxa de

manutencdo ou anuidade;”

O inc. V, do art. 16 da Instru¢do Normativa INSS/PRESS
28/2008 estabelece ainda que:

“Art. 16. Nas operacoes de cartdo de crédito serdo
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considerados, observado, no que couber, o disposto no art. 58

desta Instrucdo Normativa:

()

V - 0 beneficiario, ao constituir a RMC, nao podera ser onerado

com_a cobranca de qualquer custo adicional de manutencdo ou

anuidade, excetuando o previsto nesta Instru¢do Normativa, de

forma que a taxa de juros expresse o custo efetivo do cartdao de

credito.”

Na hipotese, pois que o autor aderiu a cartdo de crédito

consignado, cuja sistematica veda a cobranca de anuidade.

A respeito, vejam-se os seguintes julgados deste E. Tribunal:

“DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO C/C
REPETICAO DE INDEBITO E INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA. RECURSO
DA AUTORA. Insurge-se a autora contra a cobranca de
anuidade em cartdo de crédito consignado. Cobranga de anuidade
em desacordo com os art. 15 e 16 da Instru¢do Normativa
INSS/PRESS 28/2008. Restituicao do indébito a ser realizada na
forma simples, por ndo restar caracterizada ofensa a boa-fé
objetiva. Dano moral. Nao configuragdo. Nao se cogita de dano
automatico nem de indicagdo e prova de dano a honra, a imagem,
a dignidade ou a qualquer direito essencial. Pagamento a mais
que, manifestamente, ndo produz dano moral a pessoa, pois nao

gera situacdo de humilhagdo, vexatoria ou ultrajante. Verba
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honoraria arbitrada com base no art. 85, § 8° e § 2° e art. 8° do
CPC, condizente com a importancia do servigo prestado.
Sentenca reformada. Recurso provido em parte, julgando-se a
acdo parcialmente procedente, ¢ condenando-se as partes ao
pagamento de encargos de sucumbéncia, proporcionalmente a
derrota.” (TJSP; Apelagao Civel 1006823-22.2024.8.26.0037;
Relator (a): Jos¢ Wilson Gongalves; Orgdo Julgador: 11* Camara
de Direito Privado; Foro de Araraquara - 4* Vara Civel; Data do

Julgamento: 14/3/2025; Data de Registro: 14/3/2025).

E desta C. Camara:

“DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE DE DEBITO C.C.
REPETICAO DE INDEBITO E INDENIZACAO POR DANO
MORAL. Cobranga de anuidade de cartdo de crédito contestada
pela requerente. Iseng¢ao da cobranga questionada concedida pela
institui¢ao financeira. Inexigibilidade do débito reconhecida.
Restitui¢do dos valores pagos pela requerente, a titulo de
anuidade do cartdo de crédito, que deve ser feita de maneira
simples ¢ ndo em dobro, diante da auséncia prova da ma-fé do
banco quando da cobranga do encargo. Dano moral nao
configurado. Embora declarada a inexigibilidade do débito
discutido, ndo houve ofensa ou fato depreciativo capaz de gerar
danos a honra ou a moral da autora. Dissabor da vida em
sociedade, incapaz de gerar direito ao recebimento de
indenizagdo. Indenizacdo por dano moral indevida. Sentenca
reformada. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.”

(TJSP; Apelagao Civel 1000247-28.2021.8.26.0066; Relator
(a): Afonso Braz; Orgdo Julgador: 17*° Camara de Direito

Apelagdo Civel n° 1001111-17.2024.8.26.0404 - Orlandia -Voto n° 8534 R 11



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Privado; Foro de Barretos - 1* Vara Civel; Data do Julgamento:

13/9/2021; Data de Registro: 13/9/2021).

Deve-se ponderar que, diante dos inumeros vicios na

contratacio, notadamente, em relacio ao consentimento da autora,

inaplicaveis os institutos do supressio e venire contra factum proprium.

Dai a ilegalidade da referida cobranga, o que impde o

reconhecimento da inexigibilidade do débito questionado.

4. Devolucio de valores

Quanto a devolucdo de valores, a Corte Especial do C. Superior
Tribunal de Justica, afastou a necessidade de demonstracdo do elemento
volitivo, modulando os efeitos dessa decisdo, para apos 30/03/2021 (data de
publicacdo do acérdao), conforme trecho da ementa expressando:

L3

rimeira tese: A restituicdo em dobro do indébito (paragrafo

unico do artieco 42 do CDC) independe da natureza do elemento

volitivo do fornecedor que realizou a cobrang¢a indevida,

revelando-se cabivel quando a referida cobranga consubstanciar
conduta contraria a boa-fé objetiva. Segunda tese: A ag¢do de
repeticdo de indébito por cobranca de valores referentes a
servicos ndo contratados promovida por empresa de telefonia
deve seguir a norma geral do prazo prescricional decenal,
consoante previsto no artigo 205 do Codigo Civil, a exemplo do
que decidido e sumulado no que diz respeito ao lapso

prescricional para repeticdo de tarifas de dgua e esgoto (Sumula

412/STJ). Modulacdo dos efeitos: Modulam-se os efeitos da
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presente decisdo - somente com relacdo a primeira tese - para

que o entendimento aqui fixado quanto a restituicdo em dobro

do indébito seja aplicado apenas a partir da publicacdo do

presente acorddo. A modulacdo incide unicamente em relacdo

as cobrancas indevidas em contratos de consumo que ndo
envolvam presta¢do de servigos publicos pelo Estado ou por
concessiondarias, as quais apenas serdo atingidas pelo novo
entendimento quando pagas apos a data da publicacdo do
acorddo.” (EAREsp n. 676.608/RS, relator Ministro Og
Fernandes, Corte Especial, julgado em 21/10/2020, DJe de
30/3/2021, g.n.).

No caso, o contrato foi firmado em 30/4/2019, ou seja, ¢ anterior
data da modulagao (dia 30/3/2021), de modo que deveria ser demonstrada a

ma-fé da instituicao financeira, o que nao se verificou no caso.

Assim, a restitui¢do de valores deve ser feita de forma simples.

5. Dano moral

O dano moral ndo restou caracterizado, porque se cuida de ilicito

contratual, de modo que caberia ao autor comprovar a existéncia do dano a

direito da personalidade, o qual, no caso, nao ¢ presumido.

Nao ha comprovacdo do impacto negativo dos descontos

incidentes sobre as faturas, nem da privagdo do minimo necessario a

subsisténcia do autor, considerando serem infimos os valores questionados (R$

4,99).
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Alias, a contratagdo ocorreu em junho de 2019 e o autor se
insurgiu somente em maio de 2024 quanto a cobranga da anuidade no cartao
de crédito, de modo que nao se revelou suficientemente comprovado o alegado
prejuizo financeiro, para justificar haver o autor passado por dificuldades em

cumprir suas obrigagdes.
Nesse sentido, ver os seguintes julgados deste E. Tribunal:

“APELACAO. A¢do declaratéria de inexigibilidade de débito c/c
indenizagdo de danos materiais e morais. Cartdao de crédito.
Cobranca indevida de anuidade. Sentenca de parcial procedéncia.
Insurgéncia da autora em relagdo aos danos morais.
Descabimento. Auséncia de lesdo a direito de personalidade ou a
honra do consumidor. Inexisténcia de negativagdo, protesto ou
cobranca vexatoria. Delonga no ajuizamento da acdo. Auséncia
de prejuizo financeiro. Valores infimos cobrados a titulo de
anuidade. Sentenca mantida. RECURSO IMPROVIDO.” (TJSP;
Apelacao Civel 1000047-40.2024.8.26.0252; Relator (a): Pedro
Paulo Maillet Preuss; Orgdo Julgador: 24* Camara de Direito
Privado; Foro de Ipaussu - Vara Unica; Data do Julgamento:

05/02/2025; Data de Registro: 05/02/2025).

“APELACAO CIVEL. ACAO DECLARATORIA DE
NULIDADE DE NEGOCIO JURIDICO c/c RESTITUICAO DE
INDEBITO ¢ INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. Cartio
de crédito ndo contratado. Valor da anuidade descontado do
beneficio da autora. Sentenca de improcedéncia, apenas
declarando a inexisténcia do negocio juridico questionado, sem

danos morais ou restitui¢ao do indébito, tendo em vista que os
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valores indevidamente descontados ja foram restituidos em via
administrativa. Irresignagdo da autora quanto aos danos morais.
Nao cabimento. Dano moral nao configurado. A mera cobranga
indevida, sem comprovacao de maiores transtornos aos atributos
da personalidade, ndo configura dano moral. Sentenca mantida.
RECURSO DESPROVIDO.”

(TJSP; Apelagao Civel 1027180-20.2023.8.26.0405; Relator
(a): Rui Porto Dias; Orgdo Julgador: Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma V (Direito Privado 2); Foro de Osasco -
6" Vara Civel; Data do Julgamento: 31/01/2025; Data de
Registro: 31/01/2025).

6. Honorarios de advogado (C.STJ, TEMA 1076)

Os honorarios de advogado foram fixados em primeiro grau, em
10% sobre o valor da causa (R$ 20.159,68 para maio de 2024). Em seu apelo,
o autor requer a sua fixa¢do por equidade (CPC/15, art. 85, § 8°).

Acontece que a parte demandante foi vencedora apenas quanto
ao pedido de declaracao de inexisténcia do débito e devolucdo de valores,

sendo sucumbente quanto ao dano moral e a dobra.

O valor do dano moral compde mais de 99% do valor da causa,

em que o autor sucumbiu.

Desse modo, ¢ cabivel o arbitramento da verba honoraria por

equidade, na forma do Tema 1076 do C. STJ, assim fixado:

“1) A fixagdo dos honorarios por aprecia¢do equitativa ndo é

Apelagdo Civel n° 1001111-17.2024.8.26.0404 - Orlandia -Voto n° 8534 R 15



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

permitida quando os valores da condenag¢do ou da causa, ou o
proveito econémico da demanda, forem elevados. E obrigatéria,
nesses casos, a observancia dos percentuais previstos nos
paragrafos 2° ou 3° do artigo 85 do Cddigo de Processo Civil
(CPC) a depender da presenca da Fazenda Publica na lide
Controvérsia juridica, conflito de interesses resolvido
judicialmente, os quais serdo subsequentemente calculados
sobre o valor: (a) da condenagdo; ou (b) do proveito economico
obtido, ou (c) do valor atualizado da causa. 2) Apenas se admite
o arbitramento de honorarios por equidade quando, havendo ou
ndo condenagdo: (a) o proveito economico obtido pelo vencedor
for inestimavel ou irrisorio; ou (b) o valor da causa for muito
baixo.” (Recurso Especial N° 1906618/SP, Relator Ministro Og
Fernandes, DJ de 31/5/2022).

Por conseguinte, fixa-se a verba honoraria em R$ 1.516,00, na

forma do § 8°, do art. 85, do CPC/15.
7. Dispositivo

Diante do exposto, dou parcial provimento ao recurso do autor,

para julgar procedente em parte a agdo para:

a) declarar inexigiveis os valores relativos a anuidade
diferenciada cobrada nas faturas do cartdo de crédito consignado pelo Banco

réu, na forma da fundamentacao acima;

b) condenar o réu a restituigdo dos valores descontados

indevidamente, de forma simples, com incidéncia de corre¢do monetéria pela
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Tabela Pratica do TJSP até a data da entrada em vigor da Lei n° 14.905/24 e,
apos, pelo indice estabelecido pelo par. Gn, do artigo 389, do CC/02, com a
redagdo que lhe foi atribuida pela aludida norma (IPCA); e incidéncia de juros
de mora a taxa de 1% ao més até o dia anterior ao da vigéncia da citada lei.
Apos, incidirdo juros moratérios a taxa estabelecida pelo § 1°, do art. 406, do
CC/02, com a redacdo da mesma lei acima referida (SELIC - IPCA), para o

periodo posterior;

c) fixar sucumbéncia reciproca, cabendo as partes arcar com
metade das custas e despesas do processo e verba honoraria do patrono da
parte adversa, fixada, por equidade, em R$ 1.516,00 (CPC/15, art. 85, § 8°),
observada eventual gratuidade de justi¢a deferida.

LUIS H. B. FRANZE

Relator
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