o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000312606

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n® 1035017-
98.2023.8.26.0576, da Comarca de Sao José do Rio Preto, em que ¢ apelante/apelado
CONDOMINIO PANTHEON, ¢ apelada/apelante ILDA CAPUANO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 27* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento aos recursos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores ROGERIO
MURILLO PEREIRA CIMINO (Presidente sem voto), ALFREDO ATTIE E DAISE
FAJARDO NOGUEIRA JACOT.

Sao Paulo, 31 de marco de 2025.
DARIO GAYOSO

Relator
Assinatura Eletronica



Voto 7899

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelaciao: 1035017-98.2023.8.26.0576

Apelante/Apelado: Condominio Pantheon

Apelado/Apelante: Ilda Capuano

Origem: Foro de Siao José do Rio Preto — 3* Vara Civel

MM. Juiz: Armando Gossn Costantini

APELACAO. Condominio. Cobranca indevida. Acdo de
indenizacdo por danos morais.

Respeitavel sentenca que julgou procedente a acgio e
condenou o condominio no pagamento de R$2.000,00
(dois mil reais) a titulo de indenizacio por danos morais.

Inconformismo do réu. Busca a improcedéncia. Pretende
também que os honorarios sucumbenciais sejam
arbitrados em percentual sobre o valor da condenacao, e
nio por equidade.

Apela também a autora buscando a majoracdo da
indenizacao.

Cobranca em duplicidade realizada indevidamente pelo
condominio, mediante ajuizamento de duas acdes
judiciais distintas. Ajuizamento da segunda acio muito
apés o pagamento efetivado pela autora que teve tolhido
o seu direito a voto em assembleia condominial.

Danos morais configurados. Cobranca indevida, capaz
de causar constrangimento e repercussio negativa a
autora, associada indevidamente & imagem de ma
pagadora perante os demais condéminos, além de ter
cerceado o seu direito de voto em assembleia em raziao
de débito que ha muito ja havia sido quitado. Situacio
que supera o mero dissabor, sem outras repercussdes
graves.

Indenizacdo arbitrada pelo juizo de origem (R$2.000,00)
que nio comporta majoragdo, ante as circunstincias
especificas do caso e os parimetros da razoabilidade e da
proporcionalidade.

Considerando o principio da "reformatio in pejus" que
esta atrelado ao efeito devolutivo dos recursos e impede
que a situacdo da recorrente seja piorada em
decorréncia do julgamento de seu préprio recurso,
mantém-se a fixacdo da verba honoraria tal como
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langada, ressalvada a majoraciao levando em conta o
trabalho adicional realizado em grau recursal.

RECURSOS DA AUTORA E DO REQUERIDO
DESPROVIDOS.

Vistos.

Trata-se de recursos de apelagdo interpostos contra respeitavel
sentenca proferida em agdo de i,ndenizaqﬁo por danos morais promovida por ILDA
CAPUANO em face CONDOMINIO PANTHEON.

A respeitavel sentenca julgou procedente a agdo para condenar o
condominio ao pagamento de R$ 2.000,00 (dois mil reais) a titulo de indenizagao por
danos morais a autora; bem como condenou-o em custas, despesas processuais e
honorarios advocaticios arbitrados, por equidade, em R$1.000,00 (um mil reais), nos
termos do artigo 85, § 8° do Codigo de Processo Civil (p. 222/225).

Inconformado, o réu interpds recurso de apelacao (p. 228/236),
sustentando que o e-mail enviado pela administradora do condominio atendendo a
solicitagdo feita por telefone pela imobiliaria "Capuano", anexado pela autora, apenas
esclarece quanto ao questionamento de unidade inadimplente para fins de voto, mas
ndo aponta inadimpléncia ou proibicdo da participagdo da autora as assembleias
condominiais; a0 menos a partir de 2020 a autora nunca participou de qualquer
assembleia realizada pelo condominio; mesmo em caso de inadimpléncia, ha apenas
limitacdo do direito a voto, garantido o direito de participagdo ¢ de fala, a todos
presentes; ndo houve ofensa a imagem da autora. Ademais, se insurge em relacdo aos
honorarios de sucumbéncia.

Pretende o provimento do recurso para julgar improcedente a agao.
Subsidiariamente, os honorarios sejam arbitrados em 10% sobre o valor da
condenagao.

Apela também a autora (p. 237/251), pretendendo o provimento do
recurso para majorar a indenizagao.

Contrarrazdes ao recurso da autora (p. 255/261), pelo
desprovimento do recurso.

Contrarrazoes ao recurso do réu (p. 262/268), pelo desprovimento
do recurso.

E o relatério.
VOTO.
Recursos tempestivos e preparados (p. 235/236 e 249/250).

Presentes os pressupostos de admissibilidade recursal, recebe-se os
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recursos nos efeitos devolutivo e suspensivo (artigos 1.012 e 1.013, ambos do
Cddigo de Processo Civil).

Os recursos ndo comportam provimento.

4

E incontroverso que o condominio réu realizou cobranga em
duplicidade, mediante ajuizamento de duas agdes distintas, sendo certo que a
segunda agdo foi proposta quando os débitos cobrados hd muito ja haviam sido
quitados.

Além disso, ha elementos que conferem verossimilhanga as
alegagdes da autora no sentido de ter tolhido o seu direito a voto em assembleia,
conforme se extrai dos documentos de paginas 94/95.

A prova produzida pelo requerido nao ¢ suficiente para convencer
da existéncia de fato impeditivo do direito da autora, nos termos do artigo 373, II, do
Cddigo de Processo Civil.

Os danos morais estdo caracterizados em decorréncia da cobranca
indevida, capaz de causar constrangimento e repercussao negativa a autora, associada
indevidamente a imagem de ma pagadora perante os demais condominos, além de ter
cerceado o seu direito de voto em assembleia em razdo de débito que ha muito ja
havia sido pago, situagdo que supera o mero dissabor.

Bem fundamentou o MM. Juiz: “A cobranca indevida do débito
pago é fato incontroverso. A divida vencida em 10/12/2019 foi paga na demanda de
n’ 1044244-10.2020.8.26.0576 (fls. 14/25), porém houve novo ajuizamento da agdo
de n®1047670-06.2021.8.26.0576 cobrando o mesmo débito quitado naqueles autos,
ou seja dezembro/2019, aléem dos deébitos de outubro/2020 e dezembro/2020, os
quais também foram quitados antes do ajuizamento da referida ag¢do (fl. 32/33) e
assim, a ag¢do foi julgada improcedente. Ora, ndo deveria a ré efetuar cobrangas de
debito pago, tampouco formalizar o ajuizamento de ag¢do de cobranga. Assim,
patente que tais fatos causaram a autora constrangimentos e aborrecimentos a
ensejar a indenizagdo por danos morais. Veja ainda que a autora foi impedida de
participar das assembleias do condominio com direito a voto (fls. 172) pela suposta
inadimpléncia. Nem se cogita argumentar que o fato da autora nunca ter
participado das assembleias (fls. 111/126) minimiza tal situagdo, visto que ndo pode
ver seu direito tolhido por algo infundado. Assim, a reparagdo do dano é medida de
rigor.”.

Contudo, a auséncia de maiores repercussdes, recomendam
moderagdo em relacdo ao montante indenizatorio, razao pela qual ndo se justifica a
majoragao desta verba.

Nosso ordenamento juridico ndo prevé critérios objetivos para
fixacdo da verba indenizatoria, exigindo juizo de ponderagdo e razoabilidade, diante
do fato e o dano.

Assim, considerando as circunstancias com pequena repercussao a

Apelagio Civel n° 1035017-98.2023.8.26.0576 -Voto n°® 7899 4



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

indenizacdo arbitrada pelo juizo de origem em R$2.000,00 (dois mil reais) é
adequada para a hipétese e ndo comporta alteragdo, pois atende aos principios da
razoabilidade e proporcionalidade.

A condenagdo em montante inferior ao postulado ndo implica
sucumbéncia reciproca (Sumula 326 do Colendo Superior Tribunal de Justiga).

Por fim, em relagdo aos honorarios de sucumbéncia, o requerido
deu causa ao ajuizamento da ac¢do e resistiu ao pedido, inclusive em sede recursal,
devendo ser responsabilizado pelos 6nus de sucumbéncia.

O arbitramento dos honorarios advocaticios sobre o valor da
condenagdo (R$2.000,00) mostrou-se inviavel, uma vez que o proveito econdomico
obtido pela vencedora, neste caso pode ser considerado irrisério para fins de fixagao
desta verba, pois mesmo que arbitrado no percentual maximo de vinte por cento
(20%), nao permitiria remuneragdo digna, mas incompativel com os critérios
previstos no artigo 85, § 2°, I a IV do Coédigo de Processo Civil, que devem ser
utilizados para arbitramento de valor justo e proporcional.

Seria possivel o arbitramento sobre o valor da causa (R$20.000,00),
conforme previsao do mesmo artigo, estabelecendo, de forma subsidiaria, que o valor
da causa servira como base de céalculo para os honorarios.

Assim, o arbitramento dos honorarios por equidade nao seria
adequado para este caso, havendo vedagdo sobre a fixacdo por equidade fora das
hipoteses legais:

§ 6%-A. Quando o valor da condenagdo ou do proveito econémico
obtido ou o valor atualizado da causa for liquido ou liquidavel, para fins de fixacdo
dos honorarios advocaticios, nos termos dos §§ 2° e 3°, é proibida a apreciagdo
equitativa, salvo nas hipoteses expressamente previstas no § 8° deste artigo.

[-]

$8° Nas causas em que for inestimdvel ou irrisorio o proveito
econdmico ou, ainda, quando o valor da causa for muito baixo, o juiz fixard o valor

dos honordrios por apreciagcdo equitativa, observando o disposto nos incisos do §
2°

O Colendo Superior Tribunal de Justica, na analise do Tema 1.076,
firmou a seguinte tese:

“l) A fixacdo dos honordrios por apreciacdo equitativa ndo é
permitida quando os valores da condenacdo, da causa ou o proveito economico da
demanda forem elevados. E obrigatéria nesses casos a observincia dos percentuais
previstos nos §§ 2° ou 3° do artigo 85 do CPC - a depender da presenca da Fazenda
Publica na lide -, os quais serdo subsequentemente calculados sobre o valor: (a) da
condenacgdo; ou (b) do proveito econémico obtido; ou (c) do valor atualizado da
causa. ii) Apenas se admite arbitramento de honordrios por equidade quando,
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havendo ou ndao condenacgdo: (a) o proveito economico obtido pelo vencedor for
inestimdavel ou irrisorio; ou (b) o valor da causa for muito baixo.”.

Ocorre que embora seja possivel a fixacdo da verba honoraria sobre
o valor da causa, isto resultaria em prejuizo ao proprio apelante, que foi condenado
ao pagamento de R$1.000,00 a titulo de honorarios de sucumbéncia e ndo ha recurso
da autora sobre este capitulo da sentenca, pretendendo a majoragao desta verba.

Desta forma, ainda que a primeira vista se mostre contraditorio, a
melhor solugdo ¢ manter o arbitramento por equidade nos moldes em que realizado
no Juizo de origem, pois a alteracdo da base de calculo para o valor da condenagdo
ndo permitiria remuneracdo digna; enquanto a alteracdo da base de célculo para o
valor da causa atualizado, resultaria em piora da situagdo do apelante, o que nao se
pode admitir.

Em casos analogos assim decidiu este Egrégio Tribunal:

EMBARGOS DE DECLARACAO — Alegacio de omissio —
Acorddo que deu provimento em parte a apelacio para excluir a indenizagdo por
danos morais — Omissdo verificada — Modificacdo da base de cdlculo sobre a qual
devem incidir os honorarios advocaticios sucumbenciais — Impossibilidade de
fixacdo levando em conta o valor da causa (R$ 10.000,00), pois prejudicial ao
proprio embargante (reformatio in pejus) — Embargos que ndo postulam o
reconhecimento de sucumbéncia reciproca, mas apenas o esclarecimento acerca da
base de cadlculo da verba honoraria — Opg¢do pela manutengdo da base de calculo
adotada em sentenca (R$ 5.000,00), ainda que afastado o dano moral, resultado ao
final que importa no montante minimo a ser arbitrado caso a fixagdo se desse por
equidade — Embargos acolhidos. (TJSP; Embargos de Declaracio Civel
1003837-47.2021.8.26.0572; Relator (a): José Augusto Genofre Martins; Orgdo
Julgador: 29° Camara de Direito Privado, Foro de Sdao Joaquim da Barra - 1 Vara,
Data do Julgamento: 30/01/2024; Data de Registro: 30/01/2024).

Embargos de declaracdo. Omissdo no que se refere ao pedido de
danos morais ndo verificada. Contradi¢do com relagdo a fixagdo dos honordrios
advocaticios configurada. Reformatio in pejus que ndo deve ser admitida.
Embargos do réu acolhidos, sem efeitos modificativos, rejeitados os do autor. (TJSP;
Embargos de Declaragdo Civel 1023437-58.2021.8.26.0506, Relator (a): Pedro
Kodama; Orgdo Julgador: 37“ Camara de Direito Privado,; Foro de Ribeirdo Preto -

10“ Vara Civel; Data do Julgamento: 10/01/2024; Data de Registro: 10/01/2024).

Embargos de declaracdo. Modificacao do critério de
arbitramento dos honordarios advocaticios, para evitar a "reformatio in pejus'.
Embargos acolhidos. (TJSP;, Embargos de Declaragdo Civel 1003106-
94.2022.8.26.0320; Relator (a): Pedro Baccarat; Orgdo Julgador: 36° Camara de
Direito Privado, Foro de Limeira - 3 Vara Civel; Data do Julgamento: 11/10/2023;
Data de Registro: 11/10/2023).
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Assim, considerando o principio da “reformatio in pejus”, que esta
atrelado ao efeito devolutivo dos recursos e impede que a situacdo da recorrente seja
piorada em decorréncia do julgamento de seu proprio recurso, mantém-se a verba
honordria tal como arbitrada na origem.

Nesse contexto, pelo meu voto, NEGA-SE PROVIMENTO AOS
RECURSOS DA AUTORA E DO REQUERIDO.

Em razdo do desprovimento do recurso do réu, majoro os
honorarios sucumbenciais para R$1.500,00 (um mil e quinhentos reais), com base no
artigo 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil.

Considera-se prequestionada toda matéria constitucional e
infraconstitucional discutida, evitando-se, com isso, oposi¢do de embargos de
declaracdo para este fim (Stimulas 211 do Superior Tribunal de Justica e 282 do
Supremo Tribunal Federal).

DARIO GAYOSO

Relator
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