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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento
n® 2041818-24.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que é agravante
HERMINIO XAVIER SOARES NETO, é agravada MARTA PIRES SOARES
PONTIN.

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 29 Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte
decisao: Deram provimento parcial ao recurso, nos termos que constarao do
acordao. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores NETO
BARBOSA FERREIRA (Presidente) E SILVIA ROCHA.

Sao Paulo, 31 de marco de 2025.
MARIO DACCACHE

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n® 2041818-24.2025.8.26.0000
Processo originario n® 0051535-22.2024.8.26.0100
Agravante: Herminio Xavier Soares Neto
Agravado: Marta Pires Soares Pontin

Comarca: Sao Paulo

Juiz (a): Ana Laura Correa Rodrigues

Voto n° 11700

Arbitramento  de  honordrios  advocaticios -
Cumprimento de sentenca — Decisdo que deferiu
producdo de prova pericial contdbil — Desnecessidade
— Interpretacdo do titulo judicial ndo compete ao
perito — Inexisténcia de controvérsia sobre erro de
cilculo — Principio da causa madura inaplicivel -
Necessidade de decisdo de primeiro grau sobre a
impugnagdo ao cumprimento de sentenca, a fim de
evitar supressdo de instdncia — Provimento parcial do
agravo de instrumento do exequente.

1. Agravo de instrumento manifestado contra
decisao que, em cumprimento de sentenga proferida em agao de
arbitramento de honorarios advocaticios, deferiu a producao de

prova pericial contdbil, apos impugnacao da parte contraria.

O agravante, em sintese, sustenta a desnecessidade
da producao dessa prova e requer o julgamento do mérito pelo
principio da causa madura, com rejeicao da impugnacao aos

calculos.

Recurso tempestivo, preparado e processado com

efeito suspensivo.

Contraminuta (p. 108/114).
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E o relatorio.
2. O recurso tem parcial provimento.

O titulo judicial assim dispde: “Do exposto, JULGO
PROCEDENTE A ACAO, para condenar a ré ao pagamento de
honorarios ao autor na segquinte proporgdo: (i) para o imdvel registrado
na matricula n° 6.508, “lote n° 130", o percentual de 8% (oito por
cento) sobre o beneficio econdomico auferido pela Ré (parametro fls.
173/179); (ii) para o imdvel registrado na matricula n°. 6.227, “lote n°.
144", o percentual de 8% (oito por cento) sobre o beneficio econdmico
auferido pela Ré (parametro fls. 424/427), corrigidos pela tabela prdtica
do E.TJ/SP a contar da data da conclusdo do trabalho de regqularizagio
das matriculas, com juros legais da citacdo” (p. 504/507 dos autos de
n® 1140489-32.2021.8.26.0100).

O ora agravante defende que o proveito econdmico
referente ao lote n° 144 é de R$ 300.000,00, mas a agravante
pretende retirar dessa quantia o valor de R$ 200.000,00,
argumentando que ja era do seu quinhao e, portanto, nao pode
compor o proveito econdmico obtido pelos servigos advocaticios

prestados pelo agravante.

Nesse contexto, tem razao o agravante ao sustentar
que a prova pericial € desnecessaria. Nao € o perito contabil o
responsavel por interpretar o titulo judicial e determinar que o
valor impugnado seja incluido ou excluido da planilha de
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débitos. Alids, sequer hd discussao sobre cédlculo equivocado que

possa justificar a manifestacao de um perito.

Por outro lado, é descabida a alusdo de causa
madura para o julgamento. Essa teoria se aplica caso a decisao de
primeiro grau seja omissa em relacao a algum pedido. No caso
concreto, sequer teve andlise de mérito da impugnagao ao
cumprimento de sentencga pelo juizo singular ainda, de modo que
realiza-la nesse momento processual configuraria supressao de

instancia.

3. Diante do exposto, proponho o parcial
provimento do agravo de instrumento para reconhecer a

desnecessidade da pericia contabil.

MARIO DACCACHE
Relator
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