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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2011447-77.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante KATIA
DOS SANTOS BATISTA, ¢ agravado MARCELO CRISTIANO GONCALVES.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 1* Camara Reservada de
Direito Empresarial do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao:
Negaram provimento ao recurso, em relacio a alegada incompeténcia, e, de
oficio, suspenderam o processo até o desfecho da acdo de partilha de bens,
prejudicado o julgamento da alegada ilegitimidade ativa “ad causam”. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AZUMA NISHI
(Presidente sem voto), TASSO DUARTE DE MELO E CARLOS ALBERTO DE
SALLES.

Sao Paulo, 31 de marcgo de 2025.
RUI CASCALDI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 60570
AGRV.N°: 2011447-77.2025.8.26.0000
COMARCA: SAO PAULO

AGTE. : KATIA DOS SANTOS BATISTA
AGDO. : MARCELO CRISTIANO GONCALVES
JUIZ : GUSTAVO CESAR MAZUTTI

COMPETENCIA — Agdo de exigir contas — Demanda
fundada em acordo extrajudicial de partilha de bens, em que
as partes concordaram com a divisdo em partes iguais das
empresas existentes em seus nomes- Validade do acordo
que esta sendo discutida em acdo de partilha de bens
decorrente do divorcio das partes — Inexisténcia, no entanto,
de conex@o entre as demandas — Competéncia da Vara
Empresarial para processamento e julgamento da agdo —
Decisdao mantida — Recurso desprovido.

ILEGITIMIDADE ATIVA “AD CAUSAM” — Acdo de
exigir contas — Questdo acerca da validade do acordo
extrajudicial de partilha que ¢ prejudicial ao julgamento
desta acdo, no que se inclui a preliminar levantada —
Suspensdo do processo até julgamento definitivo da partilha
— Art. 313, V, “a”, do CPC - Recurso prejudicado quanto ao
ponto.

Trata-se de agravo de instrumento tirado de
decisdo proferida em acdo de exigir contas (Processo n°
1006566-05.2024.8.26.0002), proposta pelo ora agravado,
em trédmite na 1% Vara Empresarial e Conflitos de
Arbitragem do Foro Central de S&o Paulo, que rejeitou a
preliminar de incompeténcia do Jjuizo agravado trazida
pela agravante em contestacdo e determinou que as partes
indicassem as provas que pretendessem produzir e se
manifestassem sobre a existéncia de uma sociedade de
fato, entendendo que essa anadlise poderia ser feita no
admbito da acdo proposta.

Sustenta a recorrente, em sintese, a
ilegitimidade ativa do agravado, gque ndo ¢é sbécio da
empresa, tendo se retirado da sociedade em 10.11.2011, e,
consequentemente, ndo tem direito de exigir contas, pois
ndo ha relacdo societédria entre eles, razdo pela qual a
Vara Empresarial é incompetente para dirimir a questéo.
Argumenta que o juizo de primeiro grau estaria indo além
do pedido inicial ao permitir o reconhecimento de uma
sociedade de fato, o que nédo foi requerido na inicial,
que a solucdo da lide depende da partilha de bens em
andamento na Vara de Familia e que o acordo particular de
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partilha celebrado entre as partes em 25.3.2022 ndo foi
levado adiante e ndo foi homologado judicialmente
conforme pleiteado em acdo de homologacdo sobre
disposi¢cdes de partilha proposta pelo agravado.

Recurso recebido com efeito suspensivo e
processado com resposta.

E o relatério.

Em primeiro lugar, tem-se que a presente acéo
de exigir contas estd fundada em acordo extrajudicial de
partilha de bens, em gque as partes concordaram com a
divisdo em partes iguais das empresas existentes em seus
nomes, no que inclui a empresa objeto desta acdo. A
validade deste acordo estd sendo discutida em acdo de
partilha de bens decorrente do divdércio das partes,
proposta pela ora agravante.

Em que pese 1isso, ndo se reconhece conexdo
entre as demandas, dada a inexisténcia de pedido ou causa
de pedir comum, pelo que o Jjuizo agravado ¢é a sede
adequada para discussdo sobre pedido fundado em relacdo
societaria.

No entanto, por se encontrar sub Jjudice a
questdo da partilha da sociedade cujas contas se busca,
ou seja, por se tratar de questdo prejudicial, de rigor
que o processamento da acdo de exigir contas seja
suspenso, pois o resultado da acdo de partilha poderé
nele influir diretamente, uma vez gque, no caso de
desacolhimento do pedido do ora agravado naquela acéo,
nédo terd ele legitimidade ativa “ad causam”, o que torna
de rigor a suspensédo, nos termos do artigo 313, Vv, “a”,
do CPC.

Isto posto, NEGA-SE PROVIMENTO ao recurso, em
relacdo a alegada incompeténcia, e, DE OFICIO, SUSPENDE-
SE o processo até o desfecho definitivo da acdo de
partilha de bens (Processo n°® 1049738-94.2024.8.26.0002),
PREJUDICADO o julgamento da alegada ilegitimidade ativa
“ad causam”.

RUI CASCALDI
Relator
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