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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 1171539-08.2023.8.26.0100/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
embargante LENICE MITTER MARQUES, ¢ embargado RIBEIRO SOARES E
GERAB ADVOGADOS ASSOCIADOS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 18* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ISRAEL GpES
DOS ANIJOS (Presidente), HENRIQUE RODRIGUERO CLAVISIO E HELIO
MARQUEZ DE FARIAS.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
ISRAEL GOES DOS ANJOS

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 41509.

EMBARGOS DE DECLARACAO N°
1171539-08.2023.8.26.0100/50000 — SAO PAULO.
EMBARGANTE: LENICE MITTER MARQUES.

EMBARGADO: RIBEIRO SOARES E GERAB ADVOGADOS
ASSOCIADOS.

Interessados: Itai Unibanco S/A e outro.

EMBARGOS DE DECLARACAO. Omissdo. Pretensio de
revisdio de decisdo desfavoravel. DESCABIMENTO:
Inexisténcia de lacunas ou defeitos no v. acorddo que
justifiquem a oposi¢do de embargos de declaragdo. Matéria
ja decidida com fundamentacdo adequada.

EMBARGOS REJEITADOS.

Vistos.

Trata-se de embargos de declaracao interpostos
por Lenice Mitter Marques contra o v. acérdao de fls. 1637/1641, desta
Eg. 18* Camara de Direito Privado, que deu provimento a apelagdo dos
ora embargados para que os honorarios sucumbenciais sejam fixados em

10% sobre o valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, §2° do

CPC.

A embargante pretende a declaragdo do v.
acordao (fls. 1/4) para suprir omissao. Afirma que nao foi apreciada a
sua alegacao da necessidade de distingdo da aplicacdo do Tema 1076 do

STJ ao presente em razdo da extingao prematura do processo.

E o relatorio.
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O recurso nao merece acolhimento.

Nao ha qualquer omissdo no v. acérdao que

justifique a interposi¢cdo dos embargos de declaragao.

O acoérdao enfrentou de forma clara e
fundamentada todas as questdes suscitadas, ndo havendo lacunas ou

contradi¢des a serem sanadas.

No que tange a fixagdo dos honorarios por
equidade, o v. acérdao embargado considerou inaplicavel o disposto no
art. 85, §8°, do CPC, tendo em vista que o valor da causa ¢ elevado, ndo
se enquadrando nas hipoteses de proveito econdmico inestimavel ou
irrisorio. Aplicou-se, portanto, o art. 85, §2° do CPC, fixando os
honorarios em 10% sobre o valor atualizado da execugdo, em

conformidade com a tese firmada pelo STJ no Tema 1.076.

Dessa forma, com a exposi¢do das razdes da
aplicagdao do precedente vinculante ao presente caso, ficaram afastados,
logicamente, os fundamentos da distincao pretendida pela embargante
em razdo da extingdo do processo em decorréncia do seu pedido de

desisténcia da acao.

Dessa forma entende o C. STJ:

AGRAVO  INTERNO.  HONORARIOS
ADVOCATICIOS.  DESISTENCIA DA
ACAO. EQUIDADE. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. INAPLICABILIDADE. I -
A matéria objeto do recurso especial da
Fazenda Nacional é eminentemente juridica,
qual seja, a aplicacdo do § 8° do art. 85 do
CPC/2015 para fundamentar a estipulagdo de
verba honoraria de acordo com o principio da
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equidade na hipdtese em que a parte autora
desiste da acdo por ela proposta. Assim, resta
evidente a inaplicabilidade da Sumula 7/STJ.
II - O Superior Tribunal de Justica fixou o
entendimento no julgamento do REsp
1.644.077/PR, submetido a sistemadtica dos
recursos repetitivos (Tema 1.076), no sentido
de que apenas se admite o arbitramento por
equidade  quando, havendo ou  ndo
condenacdo, o valor da causa for baixo ou o
proveito econdomico obtido pelo vencedor foi
inestimavel ou irrisorio. IlI - A legislacdo de
regéncia ndo prevé a possibilidade de adocdo
da equidade como critério de fixacdo de
honordrios advocaticios na hipdtese em que a
parte autora desiste da acdo por ela proposta.
Ao contrdrio disso, o art. 85, §6°, CPC, dispoe
expressamente que os limites previstos nos §2°
e §3° aplicam-se independentemente de qual
seja_o conteudo da decisdo, inclusive aos
casos de improcedéncia ou de sentenca, sem
resolucdo do meérito. Nesse sentido: REsp n.
1.734.911/DF, relator Ministro Ricardo Villas
Béoas Cueva, Terceira Turma, julgado em
14/9/2021, DJe de 17/9/2021. IV - Agravo
interno  improvido  (Agint no REsp
1866129/PE, Relator Ministro FRANCISCO
FALCAO, DJe 29/06/2023) (grifos nossos)”

Sendo assim, ndo ha o que se declarar.

E possivel verificar que a alegacdo expendida
nos presentes embargos retrata apenas a irresignacao acerca do resultado
do julgamento. Em outras palavras, a pretensao ¢ de alteragao do julgado

por discordancia em face da tese adotada, o que ndo se pode admitir.

Para modificagdo do julgado, a embargante
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deve se valer da via adequada, que nao ¢ a dos embargos de declaracgao.

Ndo havia necessidade de se discutir
argumentos que nao foram capazes de infirmar o entendimento adotado

no julgamento.

Os embargos prestam-se a esclarecer, se
existentes, davidas, omissdes ou contradigdes no julgado, ndo para que
se conforme a decisdo ao entendimento do embargante (STJ EDcl no

AgRg no REsp n° 10270-DF, in DJU de 23.9.1991).

Frise-se que o fundamento dos embargos de
declaracdo, mesmo com o fim de prequestionamento, estd no

esclarecimento da decisdo.

Ante o exposto, REJEITAM-SE OS
EMBARGOS DE DECLARACAO.

ISRAEL GOES DOS ANJOS
RELATOR
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