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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2034808-26.2025.8.26.0000, da Comarca de S3ao Jodo da Boa Vista, em que ¢
agravante FUNDACAO DE ENSINO OCTAVIO BASTOS, é agravado JULIANA
DA SILVA SANTOS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 18* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores ISRAEL GOES
DOS ANIJOS (Presidente) E HENRIQUE RODRIGUERO CLAVISIO.

Sao Paulo, 31 de marco de 2025.
SERGIO GOMES

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2034808-26.2025.8.26.0000
AGRAVANTE: FUNDAGAO DE ENSINO OCTAVIO BASTOS

AGRAVADO: JULIANA DA SILVA SANTOS

VOTO 56.413

Agravo de instrumento. Ag¢do de cobranga. Servigos
educacionais. Decisdo agravada que reconhegeu a
competéncia absoluta do domicilio do consumidor,
determinando a remessa dos autos a uma das Varas Civeis
da Comarca de Vargem Grande do Sul-SP. Inconformismo
que prospera. Eleicdo de foro que guarda pertinéncia com a
sede da autora e do local da prestacio de servigo
educacional. Abusividade da clausula ndo verificada de
plano, até porque a requerida frequentava o curso na cidade
em que eleito o foro. Além disso, cuida-se de processo que
tramita em meio eletrénico. Auséncia de obice ou prejuizo
ao exercicio de defesa. Precedentes em casos analogos,
inclusive envolvendo a mesma instituicdo de ensino
agravante. Decis@o reformada. Recurso provido.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra
r.decisdo (fls.) que, em agao ordinaria de cobranca, reconheceu a
competéncia absoluta do domicilio do consumidor,determinando a
materializacdo e remessa dos autos a uma das Varas Civeis da Comarca
de Vargem Grande do Sul-SP.

Sustenta o agravante, em sintese, que o juizo de
origem considerou nula clausula de eleigdo de foro. Ocorre que o
Contrato de Prestacdo de Servicos Educacionais é regular e valido em
todas as suas clausulas, sobretudo a que elegeu o foro de sua
discussao. Diz que o simples fato do contrato ser de ades&do nao € motivo
suficiente para que a competéncia territorial seja declinada de oficio,
sobretudo quando demonstrado, como no caso presente, que o Réu
(Agravada) tem pleno acesso ao judiciario e ndo tera a sua defesa
dificultada. Argumenta que a dificuldade na defesa €& requisito
imprescindivel para constituir a nulidade da clausula considerada
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abusiva, mas, no caso concreto, o processo corre no formato digital, ndo
havendo, portanto, qualquer risco de prejuizo para a requerida.
Acrescenta que, como pessoa juridica, esta devidamente enquadrada no
foro especial mencionado na alinea 'd', do inciso lll, do artigo 53 do CPC.
Colaciona entendimento jurisprudencial pertinente e pugna pela
concessao de efeito suspensivo ao recurso, com a reforma da r.deciséo
agravada.

O efeito suspensivo foi concedido a fls. 33/34.

Dispensadas informagdes do juiz da causa e resposta
da parte agravada, posto que n&o formada relagéo juridica processual na
origem no momento da interposicdo deste agravo de instrumento;
inexistindo advogado constituido nos autos, é possivel o imediato
julgamento deste recurso, em respeito ao principio da celeridade
processual.

Sem oposicao ao julgamento virtual.
E O RELATORIO.

Cuida-se, na origem, de acado de cobranga de servigos
educacionais relativos ao periodo de outubro a dezembro/20, néo
obstante a requerida tenha continuado a frequentar libremente as aulas,
inclusive, realizando avaliagdes.

O recurso comporta provimento.

De proémio, mostra-se plenamente possivel as partes
eleger o foro onde serdo dirimidos eventuais litigios oriundos da avenga,
nos termos do previsto no artigo 63 do Cddigo de Processo Civil:

"As partes podem modificar a competéncia em razao

do valor e do territorio, elegendo o foro onde sera proposta agao
oriunda de direitos e obrigagoes."

Acerca do foro convencional, ensina Humberto
Theodoro Junior:
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"O foro de eleigdo é um ajuste expressamente
autorizado pelo art. 111 do CPC, para alterar a competéncia em razdo do
valor e do territorio, em relagdo as acgoes oriundas de direitos e
obrigagées, nos limites do negocio juridico em que a clausula for inserida.
Todavia, em defesa do contratante  vulneravel, a jurisprudéncia  do
Superior Tribunal de Justica firmou entendimento de que, nos contratos
de adesdo, especialmente  nas relagoes de consumo, seria abusiva a
clausula 1imposta pela parte mais forte para deslocar a competéncia do
foro natural do domicilio do consumidor.

Acontece que o uso do contrato de adesdo nos meios
comerciais de nosso tempo nao é exclusivo das relagoes de consumo.
Negocios  interempresariais de vulto, como os contratos bancarios, de
fornecimento, de transporte, de concessao ou distribuicdo, de franquia, de
marketing, de seguro, e tantos outros, seguem os critérios do contrato de
adesdo, sem que se possa configurar lesdo de consumo, nem mesmo
debilidade contratual por parte da empresa aderente. Os contratos sdo de
adesdao simplesmente por imposicio da necessidade de padronizagdo  dos
negocios da empresa no mercado. A luz dessa realidade, o proprio
Superior Tribunal de Justica ressalva que a abusividade da cldusula de
eleicao de foro nao decorre ipso iure da natureza do contrato de adesio.
Somente nao prevalece o foro convencional se de fato constatada a
abusividade do ajuste estipulado contra os interesses do contratante que

ndo tinha como rejeitar a imposicio da parte poderosa." (Curso de Direito
Processual Civil vol. 1, 51° edi¢do, Ed. Forense, 2010, pag. 199/200).

Ainda, o teor do art. 63, § 1°, do Cdodigo de Processo
Civil, com redacéo dada pela Lei n.° 14.879/2024:

“§ 1° A eleicao de foro somente produz efeito quando
constar de instrumento escrito, aludir expressamente a determinado
negocio juridico e guardar pertinéncia com o domicilio ou a residéncia
de uma das partes ou com o local da obrigagdo, ressalvada a pactuagao
consumerista, quando favoravel ao consumidor.”

Na hipotese em comento, o contrato de prestacdo de
servigos educacionais encontra-se acostado a fls. 65/73 no qual foi eleito
o foro de Sdo Joao da Boa Vista, o qual guarda pertinéncia com a sede
da autora e da prestagao de servigo educacional.

Dito isto, a clausula de eleicao de foro somente deve
ser desconstituida em situacdes excepcionais, caso constatado obstaculo
ao exercicio do regular direito de defesa por parte do aderente, conforme
o entendimento do Colendo STJ:
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AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. ACAO
REVISIONAL. EXECUCAO DE  TITULO EXTRAJUDICIAL.
CLAUSULA DE ELEICAO DE FORO. HIPOSSUFICIENCIA oU
DIFICULDADE DE ACESSO A J USTICA DA AUTORA NAO
COMPROVADOS. PRECEDENTES. 1. A clausula de eleicio de foro é,
em regra, considerada valida, podendo ser afastada somente quando
reputada ilicita em razdo de especial dificuldade de acesso 4 justica ou
no caso de hipossuficiéncia, 0 _que ndo ocorreu no presente caso. 2.
Agravo interno ndo provido.” (Aglnt nos EDcl no CC n. 193.021/SE,
relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Segunda Se¢do, julgado
em 15/8/2023, Dde de 21/8/2023).

) “PROCESSO  CIVIL. AGRAVO INTERNO CONFLITO
DE COMPETENCIA.  AFASTAMENTO DO ART. 952 DO CPC. 1. A
arguicdo de Incompeténcia  relativa por ambas as partes na Instancia
ordinaria afasta o obice previsto no art. 952 do CPC, maxime tendo em
vista que os juizos suscitados exararam provimentos Incompativeis  entre
si e que denotam a necessidade de este Tribunal Superior dirimir a
controvérsia, nos exatos termos do art. 66 do CPC, uma vez que a
situagdo de indefinicdo atenta contra a seguranca juridica, podendo gerar
ainda 1inumeras outras decisoes conflitantes. Precedentes. 2. A clausula
que estipula a eleicdo de foro em contrato de adesdo é valida, desde que
nao obste o acesso ao Poder Judiciario nem a necessaria liberdade para
contratar, razdo pela qual, para sua anulacdo, é imprescindivel a
constatacdo do  cerceamento de defesa e a comprovacdo da
hipossuficiéncia do  aderente. Precedentes . 3. Ostentando a
hipossuficiéncia carater excepcional, faz-se mister sua demonstracao
cabal pela parte que a alega, ndo sendo a mera condicio de consumidor
nem a constatagdo de contrato de adesdo, por si sos, capazes de configura-
la per se. 4. Agravo interno ndo provido. (AgInt nos EDcl no CC
156.994/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, Rel. p/ Acordao Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, SEGUNDA SECAO, julgado em 10/10/2018, Dde
20/11/2018).

“PROCESSO  CIVIL E DIREITO DO CONSUMIDOR.
ACAO DE RESCISAO DE CONTRATO DE COMPROMISSO DE
COMPRA E VENDA DE IMOVEL E INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS  E COMPENSACAO  POR DANOS MORAIS. EXCECAO DE
INCOMPETENCIA. CLAUSULA DE  ELEICAO DE  FORO.
COMPETENCIA TERRITORIAL. RELATIVA. ALTERACAO POR
CONVENCAO DAS PARTES. ABUSIVIDADE NAO CONFIGURADA.
POSSIBILIDADE. 1. A¢ao de rescisdo de contrato de compromisso de
compra e venda de 1imovel e indenizacio  por danos materials e
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compensacdo  por danos morais ajuizada em 25.01.2015. Excecao de
Incompeténcia  arguida em 26.03.2015. Agravo em Recurso especial
distribuido  ao gabinete em 24.04.2017. Julgamento: CPC/1973. 2. O
proposito recursal é o reconhecimento da validade da clausula de elei¢ao
de foro em contrato de adesao de compra e venda de imovel. 3. A alteracao
da competéncia territorial por contrato de adesdo, por si so, ndo permite
inferir pela nulidade da clausula, devendo, para tanto, concorrer a
abusividade  ou a 1ilegalidade. 4. Apesar da protecdo contratual do
consumidor  estabelecida  pelo CDC, o beneficio do foro privilegiado
estampado no art. 101, I, do CPC nao resulta, per se, em nulidade
absoluta das clausulas de eleicdo de foro estabelecidas contratualmente.

5. O STJ possui entendimento no sentido de que a clausula que estipula a
eleicado de foro em contrato de adesdo, s6 podera ser considerada invalida
quando demonstrada a hipossuficiéncia  ou a dificuldade de acesso da
parte _ao Poder Judiciario . 6. Nesta perspectiva, a situacio de
hipossuficiéncia  de uma das partes, por sua manifesta excepcionalidade,

deve ser demonstrada com dados concretos em que se verifique o prejuizo
processual para alguma delas. 7. A condigdo de consumidor, considerada
isoladamente, nao gera presungdo de hipossuficiéncia a fim de repelir a
aplicacdo da clausula de derrogacao da competéncia territorial quando
convencionada, ainda que em contrato de adesdo. 8. Recurso especial
conhecido e provido, para determinar que a agdo seja processada e
julgada no foro estipulado contratualmente. (REsp 1675012/SP,  Rel.
Ministra ~ NANCY  ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA,  julgado em
08/08/2017, Dde 14/08/2017).

Outrossim, a agravada, embora resida em Vargem
Grande do Sul, frequentou o curso na Comarca de Sao Joao da Boa
Vista, sendo que a distancia entre as duas localidades néo supera 24 km.
Diante deste contexto, ndo é aferivel de plano a existéncia de prejuizo ao
direito de defesa da ré, até porque se cuida de feito que tramita
integralmente em meio eletrénico, inexistindo obstaculo de qualquer
natureza ao pleno acesso e ciéncia aos atos processuais, eis que
afastada a necessidade de deslocamento constante da parte, seja para
peticionamento, seja para obtenc&o de acesso aos autos.

Nesse sentido:

“PROCESSO  CIVIL E DIREITO DO CONSUMIDOR.
ACAO DE RESCISAO DE CONTRATO DE COMPROMISSO DE
COMPRA E VENDA DE IMOVEL E INDENIZACAO  POR DANOS
MATERIAIS  E COMPENSACAO  POR DANOS MORAIS. EXCECAO DE
INCOMPETENCIA. CLAUSULA DE  ELEICAO DE  FORO.
COMPETENCIA TERRITORIAL. RELATIVA. ALTERACAO POR
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CONVENCAO DAS PARTES. ABUSIVIDADE NAO CONFIGURADA.

POSSIBILIDADE. 1. A¢ao de rescisdo de contrato de compromisso de
compra e venda de 1imovel e indenizacio  por danos materials e
compensa¢do  por danos morais ajuizada em 25.01.2015. Excecao de
Incompeténcia  arguida em 26.03.2015. Agravo em Recurso especial
distribuido  ao gabinete em 24.04.2017. Julgamento:  CPC/1973. 2. O
proposito recursal é o reconhecimento da validade da clausula de elei¢ao
de foro em contrato de adesdo de compra e venda de imével. 8. A alteragdo
da competéncia territorial por contrato de adeso, por si s, ndo permite
inferir pela nulidade da cldusula, devendo, para tanto, concorrer a
abusividade ou a ilegalidade. 4. Apesar da protegdo contratual do
consumidor estabelecida pelo CDC, o beneficio do foro privilegiado
estampado no art. 101, I, do CPC ndo resulta, per se, em nulidade
absoluta das cldusulas de eleicio de foro estabelecidas contratualmente.

5. O STJ possui entendimento no sentido de que a cldusula que estipula a
eleicio de foro em contrato de adesdo, s6 poderd ser considerada invilida
quando demonstrada a hipossuficiéncia ou a dificuldade de acesso da
parte ao Poder Judicidrio. 6. Nesta perspectiva, a situagdo de
hipossuficiéncia de uma das partes, por sua manifesta excepcionalidade,

deve ser demonstrada com dados concretos em que se verifique o prejuizo
processual para alguma delas. 7. A condigdo de consumidor, considerada
isoladamente, ndo gera presungdo de hipossuficiéncia a fim de repelir a
aplicagdo da cldusula de derrogagio da competéncia territorial quando
convencionada, ainda que em contrato de adesdo . 8. Recurso especial
conhecido e provido, para determinar que a agdo seja processada e
julgada no foro estipulado contratualmente.” (REsp n. 1.675.012/SP,

relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 8/8/2017,
Dde de 14/8/2017. Destaque 1nosso).

Debrugcando-se sobre casos analogos, inclusive
envolvendo a mesma instituicdo de ensino agravante, assim ja decidiu
esta colenda Corte:

Agravo de  instrumento. Execugao de titulo
extrajudicial. Cédula de Crédito Bancario. Foro de eleigdo. Comarca da
Capital para dirimir eventuais questdes resultantes do contrato.
Admissibilidade.  Inteligéncia do artigo 63, "caput" do NCPC. Auséncia
de abusividade na clausula de eleicio de foro. Aplicacio das Sumulas
3356 do STF. Determinado o regular prosseguimento  da execugao.
Decisdo  reformada.  Recurso provido. (Agravo de Instrumento n
2335126-67.2024.8.26.0000, rel. Ernani Desco Filho, j. 25/11/24).

[
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Agravo de Instrumento. Acdo de cobranga. Decisao
que declarou a incompeténcia do juizo a quo. Insurgéncia. Contrato de
adesdo, relagdo de consumo e CPC/2015 que permitem o exame da
abusividade da clausula de eleicao de foro, de oficio. Abusividade que,
porém, nao é manifesta, devendo ser, se o caso, alegada em exce¢do de
incompeténcia. Agravo  provido. (Agravo  de  Instrumento n’
2276351-59.2024.8.26.0000, rel. MORAIS PUCCI, j. 26/09/24).

Agravo de instrumento. Acdo de execu¢do. Prestacao
de servigos educacionais.  Clausula de eleicio de foro. Auséncia de
abusividade.  Competéncia da Comarca eleita pelas partes. Ausentes
elementos a obstar o acesso a prestagdo jurisdicional e a dificultar o
exercicio de defesa da parte agravada. Declinagdo de competéncia de
oficio. ~ Impossibilidade. Sumula 33 do STJ. Manutengao da
competéncia. Decisao  reformada. Recurso  provido.  (Agravo  de
Instrumento  n° 2269635-16.2024.8.26.0000, rel. WALTER EXNER, .
26/09/24).

AGRAVO DE INSTRUMENTO Assisténcia
Judiciaria Pessoa juridica Indeferimento Auséncia de comprovagdo da
necessidade  Indeferimento mantido - Foro de eleicio valido

Consoante orientagdo do Superior Tribunal de Justiga, a clausula do
foro de eleicaio ¢é valida e somente pode ser afastada quando
reconhecida a sua abusividade, a inviabilidade ou especial dificuldade
de acesso ao Poder Judicidrio - Recurso ndo provido.” (TJSP; Agravo de
Instrumento  2103039-76.2023.8.26.0000; Relator  (a): Heraldo de
Oliveira; Orgdo Julgador: 13* Camara de Direito Privado; Foro Central
Civel - 5° Vara Civel; Data do Julgamento: 21/06/2023).

Destarte, € de rigor a integral reforma da r. decisao
combatida para que seja mantida a tramitacdo do feito no Foro em que
ajuizado.

Por tais fundamentos, dao provimento ao recurso.

SERGIO GOMES
RELATOR

Agravo de Instrumento n° 2034808-26.2025.8.26.0000 -Voto n°® 56413 8



		2025-03-31T16:41:16-0300
	Not specified




