=EE PODER JUDICIARIO
e R TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO
Registro: 2025.0000314218

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1001431-15.2022.8.26.0541, da Comarca de Santa Fé¢ do Sul, em que sdo apelantes
BANCO BRADESCO FINANCIAMENTOS S/A ¢ BP PROMOTORA DE VENDAS
LTDA, ¢ apelado MANOEL REGO LEITE (JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 13* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:Negaram provimento ao

recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores SIMOES DE ALMEIDA
(Presidente) E MARCIO TEIXEIRA LARANJO.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
NELSON JORGE JUNIOR

relator
Assinatura Eletronica
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-- voto n. 35.035 --

Apelacao Civel n. 1001431-15.2022.8.26.0541

Apelante: Banco Bradesco Financiamentos S/A e outro

Apelado: Manoel Rego Leite

Comarca: Sao Paulo - Foro Regional II - Santo Amaro - 9% Vara Civel

Juiz de Direito sentenciante: José Gilberto Alves Braga Junior.
Sentenca disponibilizada em 22/10/2024.

APELACAO - CONTRATO BANCARIO — EMPRESTIMO
CONSIGNADO  — DESCONTOS EM  BENEFICIO
PREVIDENCIARIO -~ CONTRATACAO IRREGULAR - DANO
MATERIAL — OCORRENCIA.

— Bancario- Consumidor- Descontos indevidos no beneficio
previdenciario-  Contrato de  empréstimo  consignado-
Comprovacao de regularidade- Auséncia- Inexisténcia do negdcio
juridico- Indenizacdo — Lesdo ao patrimdnio — Demonstracdo —
Necessidade:

— A indenizagdo por danos materiais ¢ devida quando ha a
demonstragdo efetiva dos prejuizos causados ao patrimoénio da
ofendida. No caso, os indevidos descontos perpetrados sobre o
beneficio previdencidrio da autora sdo suficientes a evidenciar a
lesdo patrimonial e autorizar a condenacdo da instituicdo bancaria
ao respectivo ressarcimento.

DANO MORAL

— Descontos indevidos no beneficio previdenciario do consumidor
— Indenizagdo — Cabimento — Danos morais demonstrados na
espécie:

— E de rigor a reparagio dos danos morais causados ao consumidor
em razdo dos transtornos advindos de descontos realizados, de
forma indevida, em seu beneficio previdenciario, haja vista que as
consequéncias danosas superam e muito a nog¢do de mero
aborrecimento.

DANO MORAL
— Fixagdo que deve servir como repreensdo do ato ilicito —

Enriquecimento indevido da parte prejudicada — Impossibilidade —
Razoabilidade do quantum indenizatério:

— A fixacdo de indenizagdo por danos morais deve servir como
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repreensdo do ato ilicito e pautada no principio da razoabilidade
sem que se transforme em fonte de enriquecimento indevido da
parte prejudicada.

REPETICAO DE INDEBITO

— Descontos indevidos em beneficio previdenciario— Existéncia
—Restituicdo em dobro — Cabimento apods a publicacdo do v.
acorddo proferido no julgamento do EAREsp 600.663/RS -
Entendimento do C. Superior Tribunal de Justica:

— Considerando que os descontos indevidos no beneficio
previdenciario ocorreram apdés a publicagdo do v. acorddo
proferido no julgamento do EAREsp 600.663/RS e diante da
modulagdo de efeitos 14 determinada para cobrangas indevidas em
servicos nao publicos, ¢ cabivel a restituicdo em dobro somente
dos descontos realizados ap6s a publicacdo do v.Acorddo, com
amparo no art. 42, paragrafo Unico, do Cddigo de Defesa do
Consumidor.

RECURSO NAO PROVIDO.

Vistos etc.

Trata-se de recurso de apelacao interposto da
respeitavel sentenca (fls. 290/295), que julgou PARCIALMENTE
PROCEDENTE a declaratoria de inexigibilidade cumulada com pedido de
repeticao de indébito e reparacao por dano moral ajuizada por MANOEL
REGO LEITE contra BANCO BRADESCO FINANCIAMENTO S/A e
BRADESCO PROMOTORA para e reconhecer a inexisténcia de relacao
juridica entre as partes, bem como condenar os réus a restituirem ao
autor os valores descontados indevidamente do seu beneficio
previdenciario, em dobro, acrescidos de juros de 1%, a partir da citacao, e
correcao monetaria, a contar do desembolso, nos termos da tabela pratica
do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo. Devera o autor devolver ao
réu o valor disponibilizado em sua conta, também atualizado, ficando,

desde ja, autorizada a compensacao.
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Condenou o réu a pagar ao autor,
indenizacao por danos morais fixada em R$ 5.000,00, corrigidos
monetariamente a partir da sentenca e acrescidos de juros de mora, o a
partir da data da citacdo. Em razao da sucumbéncia, condenou o réu ao
pagamento das custas, despesas processuais e honorarios advocaticios

fixados em 10% sobre o valor da condenacao.

Dessa  respeitavel sentenca os réus
interpuseram recurso de apelacado (fIs.298/315), pretendendo a reforma
da sentenca. Alega que “em que pese o laudo pericial afirmar que as
assinaturas nao partiram do punho do autor, hd de se considerar sua
similitude aparente bem como que é impossivel a este réu realizar pericia de
cada assinatura langcada em um documento bancario: por 6bvio que tal

«©

conduta tornaria a atividade bancdaria impossivel” e acrescenta que “foi
necessdrio um extenso trabalho de verificagdo e comparacdo das
assinaturas, bem como uma andlise minuciosa e extensiva para se chegar a
conclusao de que houve fraude”, assim nao era possivel que um leigo

notasse a falsificacao.

Destaca que todos os  documentos
necessarios foram apresentados no ato da contratacdo e que nao houve
noticia de eles foram furtados ou perdidos. Alega que o valor foi creditado
em conta e somente apos longo periodo, 4 anos, o apelado reclama do
empréstimo que alega nao ter contratado.

Assevera que “o depdsito em conta do
respectivo valor e a utilizagdo dele pelo correntista e consequente
incorpora¢cdo ao seu patriménio tem o conddo de materializar a referida

negociacao”. Aponta a inexisténcia de ilicitude e de nexo de causalidade
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entre a pratica do apelante e o suposto dano sofrido, o que afasta sua

responsabilidade.

Entende que nao restou comprovado o dano
moral sofrido, cujo 6nus € do apelado, até porque, ndo ha falha na
prestacao do servico do apelante. Defende o afastamento da condenacéo, e
caso mantida, seja reduzido o valor arbitrado para um patamar condizente

ao caso, bem como que seja afastada a aplicacdo da Sumula 54 do STJ.

O recurso € tempestivo e bem preparado (fls.
316/317). Fica recebido, nesta oportunidade, nos efeitos devolutivo e
suspensivo, por nao se enquadrar a presente hipotese dentre aquelas

previstas no art. 1.012, § 1°, do Codigo de Processo Civil.

O autor apresentou resposta ao recurso (fls.
322/328), requerendo a manutencdo da sentenca por seus proprios

fundamentos.
E o relatério.

I. MANOEL REGO LEITE ajuizou a presente
acao declaratoria de inexisténcia de negoécio juridico, cumulada com
pedido de repeticaio dobrada de indébito e reparacdo por dano moral
contra BANCO BRADESCO FINANCIAMENTO S/A e BRADESCO
PROMOTORA, narrando receber seu beneficio previdenciario (NB
164.219.697-2), tomou conhecimento de que ingressaram valores em sua
conta bancaria provenientes da instituicao financeira Ré, quais sejam, 2
TEDS nos valores de R$9,13 (nove reais e treze centavos) e R$ 1.019,29

(um mil e dezenove reais e vinte e nove centavos), referente ao contrato de
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empréstimo consignado de n. 815861186, parcelado em 84 parcelas
mensais de R$ 25,00, cujos descontos iniciaram-se em sua folha de
pagamento no més de maio de 2021, sem seu conhecimento ou
autorizacao.

Requereu a declaracao da inexisténcia do
contrato de empréstimo consignado, condenando as requeridas a
devolucdao em dobro e ao pagamento de danos morais no importe de R$

15.000,00.

O pedido de tutela de wurgéncia para

suspensao dos descontos foi indeferido (fls. 55/56).

A acao foi contestada, e apresentada réplica
pelo autor, na qual impugnou os documentos apresentados pelos
requeridos, defendendo a producéao de pericia sobre o documento original.
Na sequéncia, o juizo determinou aos réus a apresentacdo do documento
original em cartoério, no prazo de 10 dias, sob pena de preclusdo da prova
(fls. 139), e, nao tendo os réus se manifestado, foi proferida decisao
declarando preclusa a prova pericial em seu prejuizo (fls. 147), sobrevindo
sentenca no sentido da procedéncia da acao (fls. 152/158).

Interposto recurso pelo banco apelado, foi
acolhida a preliminar de cerceamento de defesa pelo v.acordao de fls.
197/206, que anulou a sentenca e determinou a producao de prova

pericial.

Pericia grafotécnica realizada para apurar a
assinatura aposta no contrato impugnado, cujo laudo foi apresentado a
fls. 247/269. Apos, o MM. Juiz de Primeiro Grau entendeu pela parcial

procedéncia da acao (fls. 290/295), razao pela qual recorre o réu.
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Verifica-se, no caso em tela, relacao
tipicamente consumerista, sendo aplicavel o quanto dispde a Lei n.
8.078/1990, conforme entendimento ja pacificado pelo Superior Tribunal
de Justica através da Samula n° 297 1. Porque, como se vera a seguir, o
autor deve ser considerado consumidor por equiparacao, nos termos
previstos no paragrafo unico do artigo 2° do Codigo de Defesa do
Consumidor. Dessa forma, a responsabilidade da instituicao bancaria pela
reparacao de eventuais danos ocorridos independe de comprovacdo de
culpa, exigindo apenas o defeito na prestacao do servico, o dano e o nexo
causal entre eles, conforme disposto no artigo 14 do Coédigo de Defesa do

Consumidor.

E no caso é manifesto o vicio na prestacao
do servico, haja vista ter restado demonstrado que o autor nado contratou o
empréstimo com o banco, e, mesmo assim, seu beneficio previdenciario
sofreu desconto indevido para pagamento empréstimo consignado, havido

ilicitamente em seu nome.

Isso porque a pericia grafotécnica concluiu
que as assinaturas apostas no contrato impugnado sao falsas, ou seja, o
autor nao assinou o contrato, mas terceiro em seu lugar: “A assinatura e
rubricas exaradas no documento “Peca de Exame” NAO identificam-se
graficamente com aqueles paradigmas (padrées de Confronto) de Manoel
Rego Leite , CPF 002.048.948-08, sendo, portanto, FALSAS. Comparando a
assinatura e rubricas exaradas no documento “PECA DE EXAME”
atribuidas a Manoel Rego Leite com os “PADROES DE CONFRONTO” pode o

perito constatar elementos distintos , os quais abrangem tanto os elementos

1 Sumula 297: O Coédigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as instituicoes financeiras.
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de ordem geral da escrita, quanto os de natureza genética, indicando assim
que ndo partiram do mesmo punho, ou seja, de Manoel Rego Leite.”- fls.

265.

Nesse sentido, restou claro que o autor foi
vitima de fraude, porque ndo assinou o contrato entabulado ilicitamente
em seu nome. Ausente manifestacdo de vontade inequivoca para a
formacao do negocio juridico, o reconhecimento de sua inexisténcia

juridica era mesmo de rigor.

II. No tocante a pretensao de restituicao dos
descontos, em dobro, o valor descontado deve de ser devolvido na forma
dobrada, uma vez que tal se fez de forma indevida do consumidor e,
conforme reiterado, desnecessario a comprovacao de ma-fé, como decidiu
o Superior Tribunal de Justica no julgado paradigma EAREsp
676.608. Teses aprovadas:

“l. A restituicdo em dobro do indébito
(pardgrafo tnico do artigo 42 do CDC) independe da natureza do elemento
volitivo do fornecedor que cobrou valor indevido, revelando-se cabivel
quando a cobranca indevida consubstanciar conduta contrdria a boa-fé
objetiva

2. A repeticdo de indébito por cobranca
indevida de valores referentes a servicos ndao contratados promovida por
empresa de telefonia deve seguir a norma geral do lapso prescricional (10
anos, artigo 205 do Cédigo Civil) a exemplo do que decidido e sumulado
(Sumula 412/STJ) no que diz respeito ao lapso prescricional para repeticdo
de medida de tarifas de dgua e esgoto

3. Modular os efeitos da presente decisdo para
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que o entendimento aqui fixado seja aplicado aos indébitos ndo-decorrentes

da prestagdo de servigo publico a partir da publica¢do do acérddo.”

Diante dessa decisdo, a conjuntura permite
identificar o principio da boa-fé — que se da quando as pessoas agem com
honestidade e respeito nas relacoes juridicas -, exigindo anexo a obrigacao
principal, o qual deve ser respeitado pela partes no contrato e, portanto, o
dever de cooperacao, com a lealdade reciproca contratual deve ser
premente e, quando descumprido acarreta a ofensa ao contrato por aquele
que deu causa a violacdo positiva do contrato, sem olvidar que compete
as partes agir de acordo a evitar o dano alheio para que nao seja agravado,
diante do dispoe o artigo 4°, inciso III e artigo 51, inciso IV, ambos do

Codigo de Defesa do Consumidor e artigo 422 do Codigo Civil.

No caso em julgamento, verificada a
abusividade no contrato por parte da instituicdo financeira, deu causa a
violacao contratual, pois tinha plena ciéncia da abusividade cobrada,

diante da hipossuficiéncia do consumidor.

Nesse sentido decidiu este E. Tribunal:

APELACAO. CONTRATO BANCARIO. EMPRESTIMO CONSIGNADO.
SENTENCA QUE DECLARA A INEXISTENCIA DO CONTRATO E
DETERMINA A RESTITUICAO, EM DOBRO, DOS VALORES
DESCONTADOS. DANOS MORAIS ARBITRADOS EM R$ 10.000,00. 1.
OBJETO RECURSAL: Insurgéncia do BANCO, alegando: (a)
impossibilidade de verificacdo da fraude no momento da contratacado,
o0 que somente foi confirmado por meio de pericia, de modo que
ausente a ma-fé e inadequada a ordem de devolugdo em dobro; (b)
inexisténcia de danos morais; (c) necessidade de alteragcdo do termo
inicial dos juros incidentes em eventual condenac¢do por danos
imateriais; (d) necessidade de se determinar a compensacao do valor
transferido a autora. 2. VALIDADE DA CONTRATACAO. Afastada.
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Banco que nado se desincumbiu do 6nus probatério, considerando que
a pericia grafotécnica confirmou a fraude (CPC/ 15, art. 429, II). 3.
DANOS MORAIS. Configurados. Valor arbitrado em R$ 10.000,00,
que ndo comporta reducdo, ja que adequado a complexidade da
causa. Precedentes desta 17% Camara de Direito Privado. Aplica¢cdo
da Sumula 54 do C. STJ. 4. COMPENSACAO. Providéncia ja
ordenada na sentenca. Auséncia de interesse recursal. 5.
DEVOLUCAO EM DOBRO. Afastada. Contratos questionados
supostamente firmados em 2019, sendo inaplicavel a restituicGo em
dobro prevista no Pardgrafo unico do art. 42 do CDC, em razdo de
ser anterior a modulacdo dos efeitos da tese firmada no C. STJ
(EAREsp 676.608/RS— Tema 929 do C. STJ). 6. MULTA DIARIA:
Cabimento e pertinéncia da fixacdo das astreintes. 7. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO NA PARTE CONHECIDA.

(TJSP; Apelacao Civel 1005723-08.2023.8.26.0024; Relator
(a): Luis H. B. Franzé; Orgdo Julgador: 17* Camara de Direito
Privado; Foro de Andradina - 2% Vara; Data do Julgamento:
23/08/2024; Data de Registro: 23/08/2024)

APELACAO - ACAO ANULATORIA DE RELACAO JURIDICA E
INDENIZATORIA — EMPRESTIMO CONSIGNADO — NEGATIVA DE
CONTRATACAO — Desconstituicdo do negécio juridico, pela sentenca
de primeiro grau - Conformismo pelo banco réu, que ndo interpos
recurso - RESTITUICAO DE VALORES - Restituicdo dos valores
descontados a partir de 30/03/2021 que deve ocorrer em dobro -
Aplicagdo da tese contida no EAREsp n. 676.608/RS, observada a
modulacdo de seus efeitos - Juros moratérios devidos, ademais,
desde o evento danoso — Sumula 54, do C. STJ e artigo 398, do
Cédigo Civil — DANOS MORAIS — CABIMENTO — Auséncia de prejuizo
material que ndo afasta a configuracdo da lesdo a direitos da
personalidade - COMPENSACAO DE VALORES — Comprovante
apresentado pelo requerido que denota a existéncia de depdsito em
conta de titularidade da autora — Possibilidade de compensacdo, em
fase de cumprimento de sentenca — Recurso parcialmente provido —
Onus sucumbenciais que devem recair, exclusivamente, sobre o
banco requerido.

(TJSP; Apelacao Civel 1052780-83.2021.8.26.0576; Relator

(a): Paulo Toledo; Orgdo Julgador: Nucleo de Justica 4.0 em Segundo
Grau — Turma III (Direito Privado 2); Foro de Sdo José do Rio Preto -
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1% Vara Civel; Data do Julgamento: 23/08/2024; Data de Registro:
23/08/2024)

ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO CUMULADA
COM PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E REPETICAO
DO INDEBITO. PORTABILIDADE DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO E
CONTRATACAO DE EMPRESTIMO CONSIGNADO SEM ANUENCIA.
RELACAO DE CONSUMO. ONUS DA PROVA INCUMBIDO AO
REQUERIDO. NULIDADE DA PORTABILIDADE. VALIDADE DO
EMPRESTIMO. RESTITUICAO EM DOBRO DOS VALORES
DESCONTADOS INDEVIDAMENTE DO COAUTOR. INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS. COMPENSACAO DA CONDENACAO COM O SALDO
DO MUTUO. POSSIBILIDADE. DEDUCAO PELA LIQUIDACAO
ANTECIPADA. ARTIGOS 368 E 369 DO CC. ARTIGO 52, §2° DO CDC.
1. Autores que alegam a portabilidade indevida de seus beneficios
previdencidrios e a contratacdo de empréstimos consignados sem
sua anuéncia. 2. Configurada relacdo de consumo. Determinac¢do do
cancelamento da portabilidade dos beneficios previdencidrios dos
autores para o Banco Agibank S.A., restabelecendo o pagamento pelo
Banco do Brasil. 3. Reconhecida a contrata¢do de empréstimo pela
autora, ante a autorizacdo chancelada por biometria facial e remessa
de documentos. De resto, ndo comprovou o banco a autoriza¢cdo para
a portabilidade nem a regularidade das demais contratacgées,
atraindo sua responsabilizacdo objetiva, com base no CDC,
resultando na declaracdo de nulidade da portabilidade, restitui¢cdo
dobrada do indébito e indeniza¢do por danos morais devido a
violacdo da intangibilidade dos proventos dos autores. 4. De rigor, a
confirmacdo da declaragdo da inexigibilidade dos descontos
cumulada com imposicdo de repeticdo do indébito no valor
correspondente ao dobro daqueles descontados indevidamente dos
beneficios previdenciarios dos autores, sem prejuizo da condenagdo
ao pagamento de indenizag¢do por danos morais no valor de R$
7.000,00 para cada autor. 5. Acolhimento do pedido do apelante
para que seja autorizada a compensacgdo da condenagcdo com o valor
do empréstimo contraido pela autora, sob pena de enriquecimento
sem causa. 6. Sentenca reformada. Recurso provido parcialmente
para autorizar a compensag¢do de valores do empréstimo contraido
pela autora.

(TJSP; Apelac¢do Civel 1003319-07.2023.8.26.0081; Relator (a): Léa
Duarte; Orgdo Julgador: Ntcleo de Justica 4.0 em Segundo Grau —
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Turma IV (Direito Privado 2); Foro de Adamantina - 2% Vara; Data do
Julgamento: 23/08/2024; Data de Registro: 23/08/2024)

Necessario, todavia, observar o
entendimento sufragado pelo C. Superior Tribunal de Justica, no

julgamento dos EAREsp 600663/RS. Confira-se a tese firmada na

oportunidade:

"l...] TESE FINAL 28. Com essas consideracoes, conhece-se dos
Embargos de Divergéncia para, no mérito, fixar-se a seguinte tese: A
REPETICAO EM DOBRO, PREVISTA NO PARAGRAFO UNICO DO
ART. 42 DO CDC, E CABIVEL QUANDO A COBRANCA INDEVIDA
CONSUBSTANCIAR CONDUTA CONTRARIA A BOA-FE OBJETIVA, OU
SEJA, DEVE OCORRER INDEPENDENTEMENTE DA NATUREZA DO
ELEMENTO VOLITIVO. MODULACAO DOS EFEITOS 29. Impée-se
MODULAR OS EFEITOS da presente decisdao para que o
entendimento aqui fixado - quanto a indébitos nao decorrentes
de prestacdo de servico publico - se aplique somente a
cobrancas realizadas apos a data da publicacdo do presente
acordao . |[...]" (grifamos, EAREsp 600.663/RS, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, Rel. p/ Acérdao Ministro HERMAN
BENJAMIN, CORTE ESPECIAL, julgado em 21/10/2020, DdJe
30/03/2021).

No caso, verifica-se que os contratos sao
datados a partir de abril de 2021, e assim realizados apoés a publicacao
do v. acordao supracitado, termo a quo da modulacao de efeitos, a

restituicao deve ser na forma dobrada tal como decidido em sentenca.

Quanto ao dano moral, como se vé, a ma
prestacao dos servicos que cabia ao banco trouxe transtornos ao autor,
sendo inequivoco o prejuizo advindo de descontos indevidos realizados no
beneficio previdenciario daquele que, sendo aposentado, recebe muitas

vezes recursos insuficientes ao atendimento de suas necessidades basicas.
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E no particular, o valor descontado
mensalmente é de R$25,00, e levando-se em consideracdo o valor do
beneficio cerca de R$ 1.000,00 (fls. 21 e seguintes), tal quantia afigura-se

de grande vulto.

Assim, é patente a configuracao do moral
indenizavel suportado pelo consumidor. Bem por isso, € necessario que o

autor seja devidamente indenizado.

Importante consignar, também, que a pratica
ilicita do banco réu fez com que o autor fosse obrigado a se socorrer do
Poder Judiciario para que obtivesse seu direito reconhecido, o que

acarretou, inegavelmente, danos de ordem moral a ele.

E ainda que a culpa tenha sido de terceiro
que usou indevidamente a documentacao do autor para realizar a
contratacdo em seu nome, isso nao afastaria a responsabilidade objetiva
do banco pelos danos causados no ambito de suas operacdes bancarias,
entendimento esse pacificado pelo Colendo Superior Tribunal de Justica
com a edicao da Sumula 479: “As instituicées financeiras respondem
objetivamente pelos danos gerados por fortuito interno relativo a fraudes e

delitos praticados por terceiros no ambito de operagcodes bancdrias”.

Quanto a fixacao, € forcoso reconhecer que o
montante da indenizacdo deve observar os limites da razoabilidade. A acao
indenizatéria nado pode servir para o enriquecimento do ofendido, e
tampouco, deve ser fixada em valor infimo, devendo servir como forma de
repreensdao ao ofensor, de modo que nao mais repita tal pratica e

prejudique outrem. Logo, cabe ao magistrado, quando da fixacao da
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indenizacao, agir com ponderacao e equilibrio adequados, uma vez que o

seu valor se apura por arbitramento judicial.

Por conseguinte, o recurso interposto nao
comporta provimento, na medida em que ficou demonstrado o dano moral
que ofendeu o bom nome do autor e sua personalidade, sendo que o valor
de R$ 5.000,00 fixado em sentenca mostra-se proporcional ao dano
sofrido, e assim, adequado a necessaria compensacao dos prejuizos
experimentados, sendo capaz de reparar dignamente a vitima do evento
danoso, desestimulando condutas semelhantes do réu, sem ter o condao

de acarretar o enriquecimento ilicito de quem quer que seja.

Consigne-se que tal valor esta de acordo, do
vem sendo adotado por esta Camara para casos semelhantes de
indenizacao por dano moral decorrente de fraudes no ambito das

movimentacoes bancarias.

Por fim, o apelante tece, por lapso, em suas
razoes recursais, consideracoes acerca de eventual afastamento da
incidéncia da Sumula n. 54 do Superior Tribunal de Justica- STJ, que néao

comporta apreciacao por nao ter sido aplicada em sentenca.

III. Destarte, por meu voto, mnega-se

provimento ao recurso.

Majora-se a verba honoraria advocaticia
devida ao patrono do autor apelado, diante do nao provimento do recurso,
para 15% sobre o valor da condenacao, com fulcro no art. 85, §§ 2°e 11°,

do novo Codigo de Processo Civil.
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Por fim, respeitadas as decisdes dos tribunais
superiores, pelas quais vém afirmando ser preciso o pré-questionamento
explicito dos dispositivos legais ou constitucionais inferidos violados e a
fim de ser evitado eventual embargo de declaracao, tdo s6 para esse fim,
por falta de sua expressa referéncia na decisdo entao proferida, ainda que
examinado de forma implicita, dou por pré-questionados os dispositivos

legais e/ou constitucionais apontados.

Nelson Jorge Junior

-- Relator --
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