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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragcdo Civel n°
1013063-07.2023.8.26.0152/50000, da Comarca de Cotia, em que ¢ embargante SEDEX
CAR COMERCIO E LOCACAO DE VEICULOS AUTOMOTORES LTDA, sio
embargados GABRIELA SERRADOR MARIANO e CAROLINA SERRADOR
MARIANO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 19* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram os embargos.
V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores RICARDO PESSOA DE
MELLO BELLI (Presidente sem voto), JAIRO BRAZIL E DANIELA MENEGATTI
MILANO.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
CLAUDIA GRIECO TABOSA PESSOA

Relatora
Assinatura Eletronica
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Voto n° 35793
Embargos de Declaracio Civel n° 1013063-07.2023.8.26.0152/50000

Comarca: Cotia

Embargante: Sedex Car Comércio e Locaciio de Veiculos Automotores Ltda

Embargdos: Gabriela Serrador Mariano e Carolina Serrador Mariano

Juiz de Direito: Dr(a). Rodrigo Aparecido Bueno de Godoy

Embargos de Declaracdo — Embargante que refere a erro
material no julgamento de apelacdo, trazendo a baila
documento novo, que, segundo ela, teria o condao de lhe
alterar o resultado — Inocorréncia — Analise de todas as teses
e circunstancias dos autos, no contexto da discussdo posta sub
judice — Recurso de nitido carater infringente —
Impossibilidade de rediscussdo — Auséncia das hipdteses do

artigo 1.022 do CPC — Embargos rejeitados.

Trata-se de embargos de declaracdo opostos por Sedex
Car Comércio e Locacao de Veiculos Automotores Ltda., em face do v.
acordao proferido as fls. 169/177, que deu parcial provimento ao recurso de
apelacdo da embargante, que desafiou sentenca proferida em autos de
embargos a execucdo opostos em face de Carolina Serrador Mariano e
outra.

Alega a embargante, em sintese, que héa erro material no
julgado em relacao ao pedido de afastamento do arresto cautelar do imovel

objeto da matricula n.® 74.020 do RI de Cotia, vez que a certiddo amealhada
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ao caderno processual se encontra desatualizada, induzindo-se a erro o d.
juizo de origem, bem como esta C. Camara. Esclarece que imovel pertence a
empresa recorrente desde 06/06/18, data precedente, portanto, a propria
propositura da execucdo aos 16/12/20, ndo se tratando de reivindicagdo de

direito alheio em nome proprio.

E o relatorio.

Conheco dos embargos, pois tempestivos, rejeitando-os

no tocante ao mérito.

A embargante ndo discorre acerca da presenca de
omissdo, contradicdo ou obscuridade a eivarem o julgado, limitando-se a
referir @ ocorréncia de erro material, demandando a necessidade de juntada de
documento novo, nesta oportunidade, a ensejar a complementagdao de seus

termos.

Com efeito, com o julgamento do aludido recurso de
apelagdo restou encerrada a atuagdo jurisdicional nesta instancia, salvo se
caracterizada alguma das situagdes previstas no art. 1.022 do Codigo de
Processo Civil, sendo certo que se fato ou documento novo ha, devera ser

objeto de insurgéncia auténoma, na origem, revelando-se inadequada a via

dos embargos para tal finalidade.

Anote-se, outrossim, o quanto expressamente consignado
no julgado que “(...) ndo merece acolhida pedido de revogac¢do do arresto
cautelar do imovel objeto da matricula n° 74.020 do RI de Cotia neste feito,

porquanto pertencente ao coexecutado Getulio, unico e exclusivo interessado
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na revogacgdo da respetiva tutela de urgéncia. Sabe-se que o ordenamento
juridico veda a reivindica¢do de direito alheio em nome proprio, salvo nas
hipoteses expressamente previstas em lei - legitimidade extraordindria ou
substitui¢cdo processual-, ex vi do art. 18 do CPC (REsp 1401473/RS, Rel.
Min. Gurgel De Faria, Primeira Turma, julgado em 19/11/2019, DJe
03/12/2019)” (fls. 176/177).

A alegacao disposta nos presentes embargos de que “por
desatencdo desta Embargante vez que, sua antiga patrona, quando da
propositura dos Embargos a Execugdo, ao extrair pecgas dos autos da
Execugdo, mais precisamente, copia da matricula 74.020 do RI de Cotia (fls.
59/63), que serviu para instruir a demanda, ndo atentou para o fato de que a
citada matricula estava desatualizada, datada de 18.10.2016, quando o
imovel objeto ainda pertencia a GETULIO FERNANDES DOS SANTOS
(sic.)” nao pode ser conhecida nesta oportunidade — repita-se — por

absoluta auséncia de amparo legal e inadequagao da via eleita.

Como ja mencionado, a embargante refere a suposto erro
a eivar o julgado, o qual, entretanto, ndo padece de nenhum vicio, tendo
dirimido integralmente a controvérsia, de forma clara e coesa, no contexto da

discussao posta sub judice e da solugdo atribuida a causa.

E certo que foram sopesados, na fundamentagdo do
decisum, todos os aspectos relevantes para o deslinde das questdes levadas a
apreciacdo desta C. Camara. Os fundamentos foram expressa e claramente
alinhavados no acordao que, portanto, ndo apresenta qualquer defeito a ser

sanado.
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Outrossim, o julgamento deu-se com base na
documentacao aportada ao feito ao tempo da prolacdo da sentenga, vez que
ndo ¢ dado a esta instancia revisora decidir com base em documentagdao ou

provas das quais ndo tomara conhecimento o d. juizo de origem.

Conveniente observar que a valoragdo da prova e a
aplicacdao da lei ao caso concreto sdao questdes pertinentes a livre convicgao
do Juizo, sendo certo que os aclaratérios estao pautados, exclusivamente, na
insurgéncia do recorrente em face do resultado do julgamento, o que denota
que sua pretensao, em realidade, ¢ de imprimir carater infringente ao recurso,

com vistas ao reexame de matéria que ja fora objeto de adequada apreciagao.

Como cedigo, tal carater infringente somente ¢ admissivel
quando decorrente de correcdo de erro material manifesto, suprimento de
omissdo ou para fins de sanar contradicdo, hipdteses estas ausentes no caso

sub judice, consoante ja esclarecido.

Revela-se inconcebivel, nesse contexto, a oposicao dos
presentes embargos de declaragdo, porquanto sua unica finalidade ¢,
claramente, a rediscussao de matérias que ja foram objeto de decisdo, o que
implicaria atribuir a este recurso efeito regressivo, desprovido de previsao

legal.

Nesse passo, uma vez ausentes as hipoteses do artigo
1.022, do Codigo de Processo Civil, a rejeicdo dos embargos de declaragdo ¢

medida de rigor.

Pelo exposto, por meu voto, rejeito os embargos de
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declaracio, nos termos da fundamentagdo supra.

CLAUDIA GRIECO TABOSA PESSOA
Relatora
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