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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2357851-50.2024.8.26.0000, da Comarca de Tambal, em que sdo agravantes
CERQUETANI VIELLA & CIA LTDA EPP, JOCELI CRISTINA CERQUETANI ¢
ROSA MARIA CERQUETANI FERREIRA, ¢é agravado FAUSTO JOSE
MINATEL.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 20* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ROBERTO MAIA
(Presidente sem voto), ALVARO TORRES JUNIOR E LUIS CARLOS DE
BARROS.

Sao Paulo, 31 de marcgo de 2025.
LIDIA REGINA RODRIGUES MONTEIRO CABRINI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 1882 - 202 CAMARA DE DIREITO PRIVADO
Agravo de Instrumento n°® 2357851-50.2024.8.26.0000
Comarca: Foro de Tambau - Vara Unica

Juiz 12 Instancia: Enderson Danilo Santos de Vasconcelos
Agravantes: Cerquetani, Viella & CIA. LTDA. EPP. e outras
Agravado: Fausto José Minatel

Ementa: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. INCIDENTE DE DESCONSIDERAGAO DA
PERSONALIDADE  JURIDICA. CONFUSAO  PATRIMONIAL.
FRAUDE CONTRA CREDORES. RESPONSABILIZAGAO DOS
SOCIOS. RECURSO DESPROVIDO.

CASO EM EXAME

Agravo de instrumento interposto contra sentenga que julgou
procedente o incidente de desconsideragdo da
personalidade juridica, determinando a inclusdo das
agravantes no polo passivo da execugdo. O juizo de origem
constatou confusdo patrimonial e alienagéo irregular de bens
da empresa executada, justificando a responsabilizacdo dos
sécios.

QUESTAO EM DISCUSSAO

A questdo em discussado consiste em verificar a existéncia
de confusdo patrimonial e abuso da personalidade juridica,
nos termos do art. 50 do Cddigo Civil, para fins de
responsabilizagcdo dos socios pelos débitos da empresa
executada.

RAZzOES DE DECIDIR

O Cddigo Civil, alterado pela Lei n°® 13.874/2019, estabelece
que a desconsideragdo da personalidade juridica exige a
demonstragdo de desvio de finalidade ou confuséo
patrimonial (art. 50, § 2°).

A mera inexisténcia de bens penhoraveis ou a inatividade da
empresa ndo sdo suficientes para a desconsideragdo da
personalidade juridica, sendo necessaria a comprovagao de
atos que configurem abuso da personalidade juridica.

No caso concreto, restou comprovado que a empresa
agravante encerrou suas atividades de forma irregular,
alienando ativos de forma sub-repticia e sem comprovar a
destinagdo dos bens, caracterizando confusdo patrimonial
entre a pessoa juridica e seus socios.

O entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica
reforca a necessidade de prova concreta do abuso da
personalidade juridica, evidenciando a intengcdo de lesar
credores.

A alegacéo de coisa julgada em razédo de decisao anterior
que indeferiu pedido de desconsideragcdo ndo se sustenta,
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pois fatos novos ocorreram posteriormente, como a
alienagao de bens apds a decisao anterior.

DISPOSITIVO E TESE

Recurso desprovido.

Tese de julgamento: “1. A desconsideracdo da
personalidade juridica exige a demonstragdo de desvio de
finalidade ou confus&o patrimonial, nos termos do art. 50 do
Cdédigo Civil. 2. O encerramento irregular da empresa e a
inexisténcia de bens penhoraveis, por si sés, ndo justificam
a desconsideragao da personalidade juridica. 3. A alienagao
irregular de bens sem comprovacao da destinagéo configura
confusdo patrimonial e autoriza a responsabilizacdo dos
sécios.”

Dispositivos relevantes citados: Cddigo Civil, art. 50, §§ 1° e
2°; Cédigo de Processo Civil.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint nos EDcl no
REsp 1699542/MG, Rel. Min. Luis Felipe Salomao, Quarta
Turma, j. 22/02/2022; TJSP, Agravo de Instrumento
2120271-72.2021.8.26.0000, Rel. Rebello Pinho, 20°
Camara de Direito Privado, j. 21/03/2022.

Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra a r.
sentenga de fls. 519/524 proferida nos autos do Incidente de Desconsideragao
da Personalidade Juridica promovida pelo agravado, que julgou procedentes os
pedidos formulados para decretar a desconsideragdo da personalidade juridica
de Cerquetani, Viella& Cia Ltda. EPP, a fim de atingir o patriménio de Rosa
Maria Cerquetani Ferreira e Joceli Cristina Cerquetani, com inclusdo no polo

passivo na execugao de origem.

Irresignada, sustentam os agravantes que (i) a empresa
esta sem atividade desde 2018, com todos os bens penhorados, inclusive o
unico imével descrito no feito de origem; (ii) ndo existem mais notas fiscais e
documentos contabeis que devam ser guardados apos 5 anos, observada a
determinagao do art. 37 da Lei n°® 9.430/96; e (iii) deve ser considerada a coisa
julgada de forma reflexiva, haja vista que o E. Tribunal ja julgou acerca da
desconsideragao da personalidade juridica da empresa agravante nos autos do
Agravo de Instrumento n° 2150747-30.2020.8.26.0000, de modo que negou
provimento a exequente/agravada, e ndo houve nenhum fato novo demonstrado
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desde entdo. Requer a concesséo do efeito suspensivo, bem como a reforma
da r. decisdo, para que seja julgada improcedente a desconsideragdo da

personalidade juridica.

Em sede de cogni¢gdo sumaria, foi concedido o efeito
suspensivo diante da plausabilidade das alegagdes, de sorte que o recurso foi

processado em ambos os efeitos (fl. 19/20).

Intimada, a parte agravada apresentou contraminuta as fls.
24/30.

N&o houve oposi¢céo ao julgamento virtual.
E o relatorio.

O agravo de instrumento é tempestivo, preparado, as fls.
10/11, cabivel (art. 1.015, paragrafo unico, do CPC), a agravante tem
legitimidade, estd caracterizado o interesse recursal e ndo se cogita de

deficiéncia estrutural do recurso.

Reunidos os pressupostos objetivos e subjetivos de
recorribilidade, conhego do presente recurso e o recebo em seus regulares

efeitos. Passo ao exame do mérito recursal.
A irresignagao néo comporta provimento.

O pleito de desconsideragao da personalidade juridica esta
fundado no art. 50 do Cdédigo Civil, o qual congrega a denominada Teoria Maior
da Desconsideragdo, sendo certa a inaplicabilidade da Teoria Menor, na
hipotese dos autos, prépria ao alcance do art. 28 Cdédigo de Defesa do

Consumidor.

Estabelecida a premissa, cumpre anotar que o Cddigo Civil

sofreu alteracdo decorrente da edicdo da Medida Proviséria n° 881/2019,
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convertida na Lei n°® 13.874/2019, por meio da qual lhe foram acrescidos o art.
49-A e os §§ 1° ao 5° ao art. 50, verbis:

“Art. 49-A. A pessoa juridica ndo se confunde com os seus
socios, associados, instituidores ou administradores.

Paragrafo unico. A autonomia patrimonial das pessoas
juridicas € um instrumento licito de alocagéo e segregagao
de riscos, estabelecido pela lei com a finalidade de
estimular empreendimentos, para a geragédo de empregos,

tributo, renda e inovagao em beneficio de todos”.

“50. Em caso de abuso da personalidade juridica,
caracterizado pelo desvio de finalidade ou pela confusao
patrimonial, pode o juiz, a requerimento da parte, ou do
Ministério Publico quando Ihe couber intervir no processo,
desconsidera-la para que os efeitos de certas e
determinadas relagbes de obrigacbes sejam estendidos
aos bens particulares de administradores ou de sécios da
pessoa juridica beneficiados direta ou indiretamente pelo
abuso.

§ 1° Para os fins do disposto neste artigo, desvio de
finalidade é a utilizagdo da pessoa juridica com o proposito
de lesar credores e para a pratica de atos ilicitos de
qualquer natureza.

§ 2° Entende-se por confusao caracterizada por:

| - cumprimento repetitivo pela sociedade de obrigagbes do
socio ou do administrador ou vice-versa;

Il - transferéncia de ativos ou de passivos sem efetivas
contraprestagdes, exceto os de valor proporcionalmente
insignificante; e

Il - outros atos de descumprimento da autonomia
patrimonial.

§ 3°. O disposto no caput e nos §§ 1° e 2° deste artigo

também se aplica a extensédo das obrigagcbes de sdocios ou
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de administradores a pessoa juridica.

§ 4°. A mera existéncia de grupo econémico sem a
presenga dos requisitos de que trata o caput deste artigo
nao autoriza a desconsideracdo da personalidade da
pessoa juridica.

§ 5°. Nao constitui desvio de finalidade a mera expansao
ou a alteracdo da finalidade original da atividade

econdmica especifica da pessoa juridica”.

Observa-se, de plano, que o acréscimo normativo havido
positivou a conceituagdo dos institutos juridicos pertinentes a autonomia
patrimonial da pessoa juridica e as hipéteses em que é cabivel a sua
superagao, consolidando a interpretacdo que ja vinha sendo adotada pelo C.
Superior Tribunal de Justica, consoante explicita a exposicdo de motivos da

citada Medida Provisoria:

“14. Nas Disposicbes Finais, esta proposta tomou uma
série de edigdes com o intuito de, em carater emergencial,
proporcionar um estado de maior seguranga juridica no
Pais. 15. A mais prestigiada e segura conceituagdo dos
requisitos de desconsideragdo da personalidade juridica,
conforme amplo estudo da jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, e em alinhamento com pareceres da
Receita Federal, € anotada em paragrafos no art. 50 do
Cddigo Civil, de maneira a garantir que aqueles
empreendedores que nao possuem condicoes muitas
vezes de litigar até as instancias superiores possam
também estar protegidos contra decisbes que nao reflitam

0 mais consolidado entendimento”.

Com efeito, conforme entendimento jurisprudencial referido
no item 15 da referida MP, tem-se que o desvio de finalidade é caracterizado

pela ocorréncia de ato intencional dos s6cios com intuito de fraudar terceiros.
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Nao se desconhece que o mero quadro de inatividade e de
falta de localizagdo de bens da empresa executada ndo é suficiente para a
aplicacdo do excepcional mecanismo da desconsideragdo da personalidade
juridica, sendo imprescindivel existir evidéncia de desvio fraudulento de bens,
confusdo patrimonial, ou alguma outra situagdo que se encaixe na previsao do
art. 50 do Cadigo Civil.

Segundo o entendimento do C. STJ, “A inexisténcia ou
néo localizagédo de bens da pessoa juridica ndo é condi¢cdo para a instauragédo
do procedimento que objetiva a desconsideragdo, por ndo ser sequer requisito
para aquela declaragdo, ja que imprescindivel a demonstracdo especifica da
pratica objetiva de desvio de finalidade ou de confusdo patrimonial. 4. Agravo
interno ndo provido.” (STJ - AgIint nos EDcl no REsp: 1699542 MG
2017/0243755-0, Relator: Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Data de
Julgamento: 22/02/2022, T4 - QUARTA TURMA, Data de Publicagdo: DJe
04/03/2022)

Conquanto nao se olvide o entendimento da Corte
Superior, a procedéncia do incidente de desconsideracdo da personalidade
juridica ndo se pautou somente na insuficiéncia de bens penhoraveis e na
inatividade da empresa executada, mas foi apurada concretamente a confusao
patrimonial existente entre a pessoa juridica e sua sécia, em observancia a

definicao constante do art. 50, § 2°, do Cédigo Civil ¢ conforme trecho a seguir:

“‘No caso dos autos, verifica-se que a Pessoa Juridica
Requerida encerrousuas atividades de forma irregular e se
desfez do patriménio e ativo imobilizado de forma sub-
repticia.

A ré atuava no ramo ceramico, de modo que possuia
insumos e equipamentos para producdo dos bens com
valor consideravel. A empresa encerrou suas atividades,
mas n&o ha noticia do destino do ativo imobilizado.

A ré nao trouxe aos autos provas que demonstrem a

auséncia de abuso da personalidade juridica. Isto é,
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prova de que os bens da empresa foram regularmente
dissolvidos. Nao ha nos autos qualquer informagao ou
documentagdao capaz de comprovara destinacao do
ativo imobilizado apés o encerramento de suas
atividades.

Em virtude de tal conclusdo, é implicito o distinguishing
entre o caso concreto e o precedente suscitado pelas rés.
Afinal, de fato, somente o encerramento irregular e a falta
de bens penhoraveis nao autoriza o decreto de
desconsideragdo da personalidade juridica. No entanto,
essas mesmas situagdes somadas a auséncia de
justificativa e comprovagédo quanto a destinagdo dos bens
da empresa evidenciam o abuso da personalidade juridica.
Em outras palavras, as rés nao sO encerraram
irregularmente suas atividades, mas também deram
destinagao incerta e indevida aos bens que possuiam,
de modo a prejudicar a satisfagao de seus credores.
Consigne-se que ha procedimento proprio para dissolugéo
das empresas, sendo imprescindivel a identificacdo do
ativo e do passivo, a fim de que aquele possa fazer frente
a este, ainda que nao consiga saldar totalmente as dividas
empresariais. Entender deforma contraria, poderia
autorizar que o0s socios levantassem o ativo para
interesses proprios, deixando de realizar adequadamente o
pagamento dos credores. Assim, nao havendo prova da
destinagdo do ativo quando do encerramento da
atividade empresarial, a dissolugao da pessoa juridica

se justifica.” - destaquei

Verifica-se dos autos de origem que os imdveis de
propriedade da sociedade empresaria (matricula n°® 301 do CRI de Tambau e
matricula n°® 9.598 do CRI de Tambau), entdo penhorados nos autos da acao
trabalhista n°® 0011702-58.2017.5.15.0048, foram alienados a terceiros

interessados por iniciativa particular, em valor inferior a reavaliacéo ali realizada,
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conforme cartas de alienacao acostadas as fls. 440/456.

Além disso, impende salientar que a agravante aduz que,
com o inicio da demanda na esfera trabalhista, os bens moveis e iméveis
sofreram invasdes e depredacgdes e, ainda, que nao detém as notas fiscais ou
documentos contabeis, contudo ndo comprova qualquer das suas alegacoes,
tdo somente reitera o teor do v. acérdao prolatado no Agravo de Instrumento n°
2150747-30.2020.8.26.0000, publicado em 21/08/2020, o qual manteve a
sentenga que indeferiu o pedido de desconsideragédo da personalidade juridica,

pleiteando pela extensao da coisa julgada a casos analogos.

Nao obstante, ndo ha que se aderir o mesmo
entendimento daquele recurso, uma vez que a alienagao dos iméveis foi fato
posterior.

No mesmo sentido, ja decidiu esta C. Camara e este E.
TJSP:

EXECUCAO - Desconsideragdo da personalidade juridica
— Reconhecimento de que restou caracterizada (a) a
confusdo patrimonial da empresa objeto do pedido de
desconsideragdo da personalidade juridica e as partes
executadas, ante a demonstracdo que a empresa em
questdo (a.1) figura como exequente de dividas cuja
credora originaria era a devedora executada falida, com
cessdes realizadas em data anteriores proximas ao
pedido de faléncia; (a.2) tem como soécia a cbnjuge da
parte executada; e (a.3) efetuou pagamento de despesas
pessoal da parte devedora executada e permitiu que a
parte devedora pessoa fisica residisse em imével de sua
propriedade dela, e, (b) consequentemente da pratica de
abuso da personalidade juridica, (c) que autoriza o
acolhimento da desconsideracdo da personalidade
juridica, nos exatos termo do art. 50, § 2°, I, Il e lll, CC,

(d) impondo-se em consequéncia, a manutengdo da r.
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decisdo agravada, que acolheu o pedido de
desconsideragao da personalidade juridica oferecido pela
parte agravante para incluir no polo passivo da execugao
a empresa, cujo patrimdénio busca alcancgar, fazendo-se a
devidas anotagbes e comunicagdes inclusive ao
distribuidor. Recurso desprovido. (TJSP; Agravo de
Instrumento 2120271-72.2021.8.26.0000; Relator (a):
Rebello Pinho; Orgdo Julgador: 202 Camara de Direito
Privado; Foro Regional Il - Santo Amaro - 82 Vara Civel,
Data do Julgamento: 21/03/2022; Data de Registro:
25/03/2022)

Agravo de instrumento. Incidente de desconsideragédo da
personalidade juridica. Decisdo que acolheu, em parte, o
pedido, determinando a inclusdo do agravante no polo
passivo da demanda. Regra do artigo 50 do Cédigo Civil
nao faz distingdo entre pessoas juridicas com ou sem fins
lucrativos. Desconsideragdo da personalidade juridica
admitida se ocorrer desvio de finalidade ou confusdo
patrimonial. Atitudes do agravante que caracterizam
desvio de finalidade. Utilizagdo do dinheiro da associagéo
em cartdo de crédito para pagamento de despesas
pessoais. Configuracdo da regra do artigo 50, § 1°, do
Cddigo Civil. Decisdao mantida. Resultado. Agravo nao
provido. (TJSP; Agravo de Instrumento
2222092-17.2024.8.26.0000; Relator (a): Edson Luiz de
Queiréz; Orgao Julgador: 92 Camara de Direito Privado;
Foro de Araras - 3% Vara Civel; Data do Julgamento:
17/09/2024; Data de Registro: 17/09/2024)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DESCONSIDERACAO
INVERSA DA PERSONALIDADE JURIDICA. Aplicagdo
da teoria maior. Inteligéncia do art. 50, § 2° do CC.

Elementos suficientes de confusdo  patrimonial.
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Movimentagbes bancarias da pessoa juridica que se
confundem com despesas pessoais. Uso da
personalidade juridica para fins particulares.
Desconsideracdo acertada. Companheira que nao fez
parte da acdo de conhecimento. Impossibilidade incluséo
no polo passivo da execugdo. Inteligéncia do art. 790, IV
do CPC. Possibilidade de penhora da meacao, sem
alcancar bens particulares da companheira. Decisédo
reformada em parte. RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO. (TJSP; Agravo de Instrumento 2214191-
95.2024.8.26.0000; Relator (a): Lia Porto; Orgao Julgador:
72 Camara de Direito Privado; Foro de Sao Bernardo do
Campo - 62 Vara Civel; Data do Julgamento: 27/08/2024;
Data de Registro: 27/08/2024)

AGRAVO DE INSTRUMENTO - Cumprimento de
sentenga - Incidente de desconsideracdo da
personalidade juridica - Decisdo que desacolheu o pedido
dos exequentes - Irresignagao dos credores - Acolhimento
- Recorrido que tem por unico sécio e administrador
pessoa com grau de parentesco com sécio e
administrador da devedora principal, esta extinta por
liquidacdo voluntaria - Atuagcdo de ambas as empresas,
enquanto ativa a devedora principal, no mesmo enderecgo
e no mesmo ramo de atividade - Prova dos autos que
demonstra o efetivo pagamento, pelo recorrido, por meio
de sua conta bancaria, de despesas pessoais do socio da
devedora principal, sequer socio desta - Confusdo
patrimonial e formagao de grupo econémico evidenciados
- Requisitos do art. 50, do CC e art. 134, § 4°, do CPC
preenchidos - Precedentes do TJSP e STJ - Recurso
provido para incluir o agravado no polo passivo da
execucao. (TJSP; Agravo de Instrumento
2228119-50.2023.8.26.0000; Relator (a): Mendes Pereira;
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Orgao Julgador: 152 Camara de Direito Privado; Foro de
Santos - 12 Vara Civel; Data do Julgamento: 19/02/2024;
Data de Registro: 19/02/2024)

Contraria a boa-fé objetiva a utilizagao da pessoa juridica,
para assumir obrigagdes pessoais, com a emissdo de cheques desprovidos de
fundos, para posteriormente a personalidade juridica emissora ser utilizada
como escudo de cumprimento de obrigacdes verdadeiramente pessoais dos

socios.

Restou inequivoca a existéncia de confusdo patrimonial
entre 0s socios da época da emissdo dos cheques e a pessoa juridica
executada, assim como € possivel a responsabilizacdo das atuais socias, pois
ja integravam o quadro social da empresa executada ao tempo da formagao da

obrigacéo, assim como permanecem no quadro societario atualmente.

E o suficiente para a manutencdo da r. decisdo de

primeiro grau, nos termos em que proferida.

Considera-se prequestionada toda a matéria ventilada
neste recurso, sendo dispensavel a indicagdo expressa de artigos de lei e,
consequentemente, desnecessaria a interposigdo de embargos de declaragao

com essa exclusiva finalidade.

Registre-se que eventual oposicdo de embargos de
declaragado com intuito manifestamente protelatorio esta sujeito a pena prevista
no artigo 1.026, §2°, do Cddigo de Processo Civil.

Isto posto, pelo meu voto, nega-se provimento ao

recurso.

LIDIA REGINA RODRIGUES MONTEIRO CABRINI
RELATORA
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