=EE PODER JUDICIARIO
e 5 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO
Registro: 2025.0000314098

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugdo
Penal n® 0001823-27.2025.8.26.0521, da Comarca de Sorocaba, em que ¢
agravante MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO, ¢
agravada EDMEIRE CELESTINO DA SILVA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 10* Camara de
Direito Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte
decisdo: Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o

voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacao dos Desembargadores FRANCISCO
BRUNO (Presidente sem voto), RACHID VAZ DE ALMEIDA E NELSON
FONSECA JUNIOR.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
NUEVO CAMPOS

Relator

Assinatura Eletronica
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AGRAVO EM EXECUCAO n° 0001823-27.2025.8.26.0521.

MM. Juiz de Primeira Instancia: Dr. Emerson Tadeu Pires de Camargo.
Comarca: Sorocaba- SP.

Agravante: Justica Publica.

Agravada: Edmeire Celestino da Silva.

Voto n° 52.906.

AGRAVO EM EXECUCAO ~ DEFERIMENTO DE
PROGRESSAO PARA O REGIME PRISIONAL SEMIABERTO
— PRESENCA DOS REQUISITOS OBJETIVO E SUBJETIVO —
REALIZACAO DO EXAME CRIMINOLOGICO NAO SE
REVELA IMPRESCINDIVEL - RECURSO MINISTERIAL
DESPROVIDO.

Vistos.

Trata-se de agravo em execucdo de iniciativa
ministerial contra a r. decisdo de fls. 516/518 do proc. de execucdo
0005901-05.2017.8.26.0502 que, em 17/02/2025, tornou sem efeito a r.
decisdo de fls. 511/514, do proc. de execucao digital (fls. 27/29, do presente
recurso) e deferiu a sentenciada Edmeire Celestino da Silva a progressao ao

regime prisional semiaberto.

Pugna, em suma, pela cassa¢do da r. decisao de

primeiro grau de jurisdi¢do, dada a auséncia de requisito subjetivo (fls. 1/10).

Sustenta, a propdsito, que o exame criminologico
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passou a ser obrigatorio nos termos da redacdo do disposto no art. 112, § 1°,

da LEP, a partir da inovagao legislativa operada pela Lei 14.843/24.

Pelo que verte os documentos que instruiram o
recurso, a agravada, reincidente, cumpre pena total de 10 (dez) anos e 7 (sete)
meses de reclusdo, decorrente de duas condenagdes pela pratica do crime de
trafico ilicito de entorpecentes, com término de cumprimento de pena

previsto 02/09/2027 (fls. 17/24).

Contraminutado o agravo (fls. 34/40), foi mantida a

r. decisdo agravada (fl. 41).

A D. Procuradoria de Justica manifestou-se pelo

provimento do agravo ministerial (fls. 55/59).
E o breve relato.
O recurso ministerial ndo procede.
O requisito objetivo, incontroverso, esta presente.

No que tange ao requisito subjetivo, importa
considerar que o procedimento a ser observado no processamento do presente
pedido de beneficio, considerada a inovagdo legislativa operada pela Lei
14.843/2024 e a nocdo de que nao ha disposicdo legal de carater absoluto,

nado impde, necessariamente, a realizacdo de exame criminoldgico.

E certo que, observado o principio reitor da
execucdo criminal, o in dubio pro societate, a avaliagdo do mérito ¢
imprescindivel para a andlise dos pedidos de beneficio em geral, bem como

que, o exame criminologico, a teor do art. 96, da LEP, embora sua realizagao
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ndo seja indispensavel, ainda constitui importante instrumento da execucao

penal.

No caso em tela, no entanto, ndo se verifica
nenhuma circunstancia especifica a indicar a necessidade de realizagao do
exame criminoldgico, tanto que nada de concreto foi suscitado a esse

respeito.

H4 que se considerar, no presente caso, que houve
analise do mérito necessario a progressao deferida, consistente na
consideragdo, em conjunto, do bom comportamento carcerario (fl. 16) e do

que mais consta sobre a execucdo da pena.

A sentenciada, ¢ certo, cumpre pena decorrente de

condenacao pela pratica de crimes graves.

E certo ainda, que, ao longo do cumprimento de
pena, a agravada praticou 5 (cinco) faltas disciplinares, sendo 3 (trés) delas de

natureza grave e 2 (duas) de natureza média.

No entanto, a conduta da sentenciada j& foi
reabilitada em 25/04/2023 (fl. 20) e cumpriu mais de 75% da pena, cujo
término de cumprimento esta previsto para 02/09/2027 (fl. 17).

H4 que se considerar, ademais, que, em consulta ao
sistema informatizado deste Egrégio Tribunal de Justica, ndo se verifica
qualquer irregularidade no cumprimento de pena pela sentenciada, apos a

concessao do beneficio em tela.

Diante desse panorama, ndo se apresenta como
razoavel o retorno da sentenciada ao regime prisional fechado ou a
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determinagdo de realizagdo de exame criminolédgico.

Como se vé€, de rigor a manutencdo da r. decisdo

recorrida.

Face ao exposto, meu voto nega provimento ao

presente agravo em execucao.

NUEVO CAMPOS

Relator
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