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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2035981-85.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante AMIL
ASSISTENCIA MEDICA INTERNACIONAL S/A, ¢ agravada ALBANY FERRAZ
DE OLIVEIRA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 10* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores JAIR DE SOUZA
(Presidente sem voto), JOSE APARICIO COELHO PRADO NETO E ANGELA
MORENO PACHECO DE REZENDE LOPES.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
COELHO MENDES

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Vistos.

Tutela de urgéncia. Plano de saude. Decisdo
que deferiu a tutela de urgéncia para
determinar a agravante autorizar e custear,
integralmente, o reparo transcateter valvar
mitral, com utilizacdo de kit do dispositivo
pascal, conforme prescricoes, em hospital e
com médicos credenciados ao convénio, no
prazo de 15 dias, sob pena de multa de RS
50.000,00. Elementos presentes nos autos
viabilizam a constatacio da probabilidade do
direito alegado e do risco de dano de dificil
reparacido. Necessario considerar a relacio de
consumo existente entre as partes e os bens
juridicos envolvidos.

Recurso desprovido.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra decisao,

digitalizada as fls. 124/127 (autos originarios), que deferiu a tutela de urgéncia para

determinar a agravante autorizar e custear, integralmente, o reparo transcateter

valvar mitral, com utilizagdo de kit do dispositivo pascal, conforme prescrigdes, em

hospital € com médicos credenciados ao convénio, no prazo de 15 dias, sob pena de

multa de R$ 50.000,00.

A agravante sustenta, em sintese, a auséncia dos requisitos

necessarios a antecipacdo de tutela, salientando o carater eletivo do procedimento
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pretendido, sem previsao rol da ANS, que seria taxativo.

respondido.

Pleiteia o provimento.

Recurso processado sem deferimento de liminar e

E o relatorio.

O artigo 300 do Codigo de Processo Civil prevé, como

requisitos a tutela de urgéncia, a probabilidade do direito e o risco de dano de dificil

reparacao.

Saliente-se

“A  concessdo da “tutela de wurgéncia’ pressupée: (a)
probabilidade do direito;, e (b) perigo de dano ou risco ao
resultado util do processo (art. 300, caput). Sdo expressoes
redacionais do que é amplamente consagrado nas expressoes
latinas fumus boni iuris e periculum in mora, respectivamente”
(Cassio Scarpinella Bueno, Manual de Direito Processual Civil, 2°
ed., Editora Saraiva, p. 254).

E ainda:

“(...) Também é preciso que a parte comprove a existéncia da
plausibilidade do direito por ela afirmado (fumus boni iuris).
Assim, a tutela de urgéncia visa assegurar a eficdcia do processo
de conhecimento ou do processo de execugdo (...)” (Nelson Nery
Junior e Rosa Maria de Andrade Nery, Codigo de Processo Civil
Comentado, 16" ed., Editora Revista dos Tribunais, p. 931).

A decisao recorrida deixou consignado:

“(...) 3. Segundo a nova sistematica processual a tutela provisoria
pode fundamentar-se em urgéncia ou evidéncia, a tutela
provisoria de urgéncia pode ser de natureza cautelar ou
satisfativa, a qual pode ser concedida em carater antecedente ou
incidental (CPC, artigo 294). O regime geral das tutelas de
urgéncia esta preconizado no art. 300, do CPC, que unificou os
pressupostos fundamentais para a sua concessdo: “A tutela de
urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem
a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao
resultado util do processo”. Em um juizo de cogni¢do sumaria
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(superficial), verifico a existéncia de elementos de prova que
convergem ao reconhecimento da veracidade dos fatos pertinentes
e evidenciam a probabilidade do direito material e o perigo de
dano. A parte autora comprova seu vinculo com a ré (fls. 39/44) e
o diagnostico com insuficiéncia mitral, além da necessidade de
cirurgia minimamente invasiva para estabiliza¢do do quadro,
alem da negativa da parte vé em autorizar e custear o reparo
transcateter valvar mitral com utilizagdo do kit do dispositivo
Pascal (fls. 45/47 e 51/53).Os relatorios de fls. 45/47 bem
comprovam a necessidade do procedimento especifico devido as
diversas comorbidades que a parte autora apresenta (idade
avangada, insuficiéncia renal crénica (clearance de 45 ml/min),
hipertensdo arterial, fibrilacdo atrial, hipertensdo pulmonar, e
aorta bastante calcificada. Por isso a indicagdo de procedimento
especifico ‘“‘como alternativa a cirurgia convencional para o
tratamento da insuficiéncia mitral importante”, até por se tratar
de “alternativa menos invasiva”. A negativa apresentada pela re,
nesse contexto, carece de fundamento fatico, pois limita-se a
informar, inicialmente, a auséncia de comprova¢do de eficdacia
suficiente e, posteriormente, a inexisténcia de autoriza¢do para
custeio no rol de procedimentos da ANS. Independentemente da
questdo acerca de a ré ter ou ndo o direito de auditar e divergir
quanto ao método indicado pelo médico da parte autora, ao que
parece o procedimento de auditoria ndo obedeceu ao contrato
nem ds normas acerca do assunto, até porque lacénico e sem
direito ao contraditorio. O que se vé dos autos é que o médico
assistente da parte autora solicitou a cirurgia e o médico auditor
do plano de saude discordou. Acontece que o laudo do médico que
acompanha a paciente ¢ especifico, detalhado e informa as
alternativas descartadas, bem como seu fundamento, o que ndo se
observa na negativa da ré. Alias, a indicagdo do procedimento e
do material veio esclarecida a fls. 54/123. Dai a probabilidade do
direito. No mais, ndo se pode deixar de ressaltar que a rela¢do
entre as partes é tipicamente de consumo e a Lei n. 9.656/98 se
aplica ao caso, conforme Sumulas TJSP n. 100 e STJ n.
608.Assim, as exclusoes e limitacoes impostas devem ser
avaliadas com ressalvas, ja que se trata de tipica rela¢do de
consumo, a ser adequada ao Codigo de Defesa do Consumidor,
ante a previsdo do art. 51, IV e § 1° II, CDC. Nao compete a
operadora definir ou questionar a necessidade dos procedimentos,
se solicitados por médico habilitado. A respeito: (...) Ademais,
conforme preceitua o artigo 35-F, da lei n. 9.656/98, “a
assisténcia a que alude o artigo 1° desta lei, compreende todas as
agoes necessarias a preveng¢do da doenca e a recuperagdo,
manutencgdo e reabilitacdo da saude, observados os termos desta
lei e do contrato firmado entre as partes”. A operadora do plano
de saude é obrigada a custear todos os materiais necessarios a
cirurgia, conforme art. 10, VII, e 12, II, e, da Lei n. 9.656/98, bem
como do art. 51, IV e § 1° I a IILCDC, e cabe ao médico
assistente definir quais sdo os materiais necessarios, a luz das
necessidades e das peculiaridades do paciente. Nesse contexto, ha
verossimilhanga na ilegalidade da negativa da ré, ante o teor da
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Sumula n. 102, TJSP: Havendo expressa indica¢do médica, ¢
abusiva a negativa de cobertura de custeio de tratamento sob o
argumento da sua natureza experimental ou por ndo estar previsto
no rol de procedimentos da ANS. No que tange ao perigo de dano
ou risco ao resultado util, decorre da evidente necessidade do
custeio do aludido procedimento, ja que visa aliviar o quadro
patologico de que sofre a paciente, ndo sendo justo que ela tenha
que prolongar o seu sofrimento por questdo burocratica trazida
pela ré. Além disso, consta do relatorio médico que a parte autora
“esta bastante sintomdtica, com piora progressiva da dispnéia e
com risco de deterioracdo clinica, hemodinamica e com risco
devida se o procedimento ndo for realizado com brevidade” (fls.
47).Presentes, portanto, a probabilidade do direito invocado,
diante dos relatorios médicos juntados, e o perigo de dano ou
risco ao resultado util, dado o provavel agravamento da saude da
parte autora, de rigor a concessdo da tutela de urgéncia. No mais,
a medida é reversivel e, no caso de improcedéncia do pedido, a
seguradora poderda cobrar da parte autora os custos do
procedimento, inclusive nestes autos. (...)"

O inconformismo nao merece acolhimento.

Isto porque, por ora, os elementos presentes nos autos, que
ndo foram adequadamente infirmados pela agravante, autorizam a constatacdo da
probabilidade do direito alegado e do risco de dano de dificil reparagdo. Alids, as
questdes suscitadas, neste recurso, visando ao afastamento da obrigacdo imposta,
dependem de uma andlise exauriente, inclusive, de aprofundamento probatorio.

Portanto, considerando a relacdo de consumo existente entre
as partes e os bens juridicos envolvidos, mostra-se correta a manuten¢do da tutela de

urgéncia ora questionada.

Posto isto, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao

recurso, nos termos acima.

COELHO MENDES
Relator
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