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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 1011593-55.2023.8.26.0114/50000, da Comarca de Campinas, em que ¢
embargante BANCO SAFRA S/A, ¢ embargada MARIA APARECIDA DE SOUSA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 22* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CAMPOS MELLO
(Presidente), MATHEUS FONTES E ROBERTO MAC CRACKEN.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
CAMPOS MELLO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Emb. Dec. 1011593-55.2023.8.26.0114/50000 Campinas 4* VC VOTO 84977
Embgte.: Banco Safra S/A.
Embgda: Maria Aparecida de Sousa (Justica Gratuita).

EMBARGOS DE DECLARACAO. ALEGACAO DE
OMISSAO. AUSENCIA DE EIVA NO ACORDAO.
CARATER INFRINGENTE EVIDENCIADO. PRETENSAO
DE PREQUESTIONAMENTO. REJEICAO.

Sdo embargos de declaragdo opostos ao acordao a
fls. 263/269, que deu parcial provimento a apelagdo contra a
sentenc¢a que julgou procedente em parte demanda declaratoria de
inexisténcia de contrato de empréstimo consignado, com pedidos
cumulados de repeti¢do em dobro de indébito e de indenizagdo de
danos morais, apenas para (i) declarar inexistente a relacdo
juridica entre as partes instrumentalizada pelo contrato de n°
5190891, fls. 70/79; (i1) declarar inexigivel todo e qualquer
débito atrelado a relagao juridica declarada inexistente no item
anterior; (1i1) condenar a parte requerida a restituir os valores
indevidamente descontados ou pagos pela requerente referentes ao
contrato mencionado no item “a”, com corre¢do monetaria pelos
indices da Tabela Pratica do TJSP e juros de mora desde a data de
cada pagamento (Sumula 54, STJ)....” (cf. dispositivo a fls. 205),
rechagada a pretensdo indenizatédria relativa ao dano moral, bem
como condenada a instituicdo financeira ré ao pagamento dos
encargos de sucumbéncia.

Alega o embargante que o acdérddo ¢ omisso.
Afirma que ndo praticou qualquer ato ilicito que pudesse causar
danos a embargada. Prequestiona a matéria, pede o recebimento e
acolhimento.

E o relatorio.

Os presentes embargos nao comportam
acolhimento.

E que so6 sdo cabiveis caso o acdérdao contenha
omissao, obscuridade ou contradi¢do, algo que o embargante nao
foi capaz de apontar.

Nao ha qualquer omissdo no acorddao embargado.
A Turma Julgadora externou de forma clara os fundamentos da
decisdo proferida. Com efeito, restou assentado que, verbis: “(...)
o dano moral alegado estda inequivocamente configurado na
espécie. Os eventos narrados na exordial configuram situa¢do que
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refoge daquilo que razoavelmente pode ser admitido, conclusdo,
alias, que decorre das maximas da experiéncia, fruto da
observag¢do do que ordinariamente acontece (art. 375 do C.P.C.).
Anote-se que, de forma injustificada, a autora vivenciou angustia
e preocupa¢do com a magnitude da obriga¢do assumida em seu
nome. E mais, ela foi obrigada a ajuizar demanda para devolugdo
do numerdrio que foi debitado, sem causa juridica valida, de seu
beneficio previdencidario, a fim de obstar desfalque indevido em
seu patrimonio, em virtude da contrata¢do de empréstimo
consignado a sua revelia”. E o que basta.

Portanto, for¢oso concluir que o que o embargante
realmente pretende ¢ revolver a matéria, para que prevaleca seu
entendimento quanto as questdes debatidas. Assim, os presentes
embargos tém nitida feicdo infringente do julgado e isso sO ¢
possivel em circunstancias muito especificas, do que ndo se cogita
no caso em andlise. O interessado quer transformar os
declaratorios ndo em meio cabivel de integracdao de possiveis
eivas da decisdo, mas em recurso que tem por escopo a
modificacdo do entendimento externado pela Turma Julgadora a
respeito dos temas em discussdo. SO que os declaratérios nao se
prestam a essa finalidade.

Ressalte-se que ¢ irrelevante que o acordao
embargado ndo tenha mencionado expressamente cada um dos
dispositivos porventura invocados. Isso ndo constitui omissao
sanavel pelos declaratorios, pois que ndo ha no ordenamento
nenhum dispositivo que obrigue a Turma Julgadora a essa mencao
expressa. O que ¢ preciso — e foi observado — ¢ que todas as
questdes suscitadas sejam apreciadas e dirimidas com
fundamentac¢do suficiente. Assim, alias, j4 se decidiu no Superior
Tribunal de Justica (AgRg. no Ag. 1.266.387/PE, Rel. Ministra
Laurita Vaz, 5* T., j. 20.04.2010, Dje 10.05.2010).

Por fim, o embargante admite que sua finalidade ¢
o prequestionamento da matéria. Mas, em rigor, ndo esclarece no
que teria consistido a eiva a ser sanada por meio dos
declaratorios.

Pelo exposto, rejeito os embargos.

Campos Mello
Desembargador Relator
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