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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2226617-42.2024.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante ROSSI
RESIDENCIAL S/A, sdo agravados JOAO LUIS GALHARCO DE ALMEIDA e
LUCIANA COSTA DE SOUZA.

ACORDAM, em sessdo permanente ¢ virtual da 2* Camara Reservada de
Direito Empresarial do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao:
Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores RICARDO
NEGRAO (Presidente sem voto), MAURICIO PESSOA E JORGE TOSTA.

Sao Paulo, 31 de marco de 2025.
SERGIO SHIMURA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 32695

A.I. n°® 2226617-42.2024.8.26.0000

Comarca: Sao Paulo (12 Vara de Faléncias e Recuperacoes
Judiciais)

Agravante: ROSSI RESIDENCIAL S/A

Agravado (s): JOAO LUIS GALHARCO DE ALMEIDA E OUTRO
Interessados: Celebrity Icarai Negocios Imobiliarios Ltda. e
Wagner Aparecido de Oliveira

Juiz: Dr. MARCELO STABEL DE CARVALHO HANNOUN

Autos de origem n° 1079556-25.2023.8.26.0100

RECUPERACZ\O JUDICIAL — “GRUPO
ROSSI” — IMPUGNACAO DE CREDITO
APRESENTADA PELOS CREDORES
AGRAVADOS — PROCEDIMENTO EM
QUE, APOS RESISTENCIA DA
RECUPERANDA E LITIGIOSIDADE DO
VALOR DISCUTIDO, VEIO A SER
JULGADO PROCEDENTE — INCIDENCIA
DE VERBA HONORARIA SUCUMBENCIAL
—INCONFORMISMO DA RECUPERANDA
— NAO ACOLHIMENTO. Impugnacio dos
agravados requerendo a majoracao do
crédito arrolado no quadro geral de
credores da ROSSI — Decisao agravada
que julgou procedente a impugnacao —
Fixacao da verba honoraria, por
equidade, em R$ 2.000,00 - Caso em
que, diante da litigiosidade da causa e
do principio da causalidade, impoe-se a
fixacdao de honorarios advocaticios
sucumbenciais — Decisao mantida -
RECURSO DESPROVIDO.

Trata-se de Agravo de Instrumento interposto

por ROSSI RESIDENCIAL S/A contra a r. decisao que julgou
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procedente a impugnacao de crédito dos agravados, condenando a
recuperanda ao pagamento de honorarios advocaticios, fixados por
equidade em R$ 2.000,00 (fls. 130/132 do processo de origem).

A recorrente sustenta, em resumo, que nao se
opOs a inclusao do crédito dos impugnantes, ora agravados, bem
como que o pagamento da verba afetard sua reestruturacdo,
contrariando os objetivos da recuperagao judicial. Diz que, por se
tratar de um procedimento de verificagdo de crédito (incidente), e
ndao de uma disputa judicial, ndo é cabivel a fixacdo de honorarios

de sucumbéncia.

Indeferido o pedido de efeito suspensivo (fls.
15/16), sobreveio manifestacao da Administradora Judicial (fls.
32/37).

A douta Procuradoria Geral de Justica

manifestou-se pelo desprovimento do recurso (fls. 25/30).

Nao houve oposicao ao rito de julgamento

virtual.
E o relatério.

Trata-se de incidente de impugnagao de crédito
apresentado por JOAO LUIS GALHARDO DE ALMEIDA E LUCIANA
COSTA DE SOUZA, distribuido por dependéncia aos autos da
Recuperagao Judicial do "GRUPO ROSSI RESIDENCIAL S/A” (n©
1101129-56.2022.8.26.0100), no qual os credores pedem a
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retificacdo de seu crédito, arrolado no valor de R$ 104.129,96,
para o montante de R$ 220.310,15 (fls. 01/03 dos autos de

origem).

A recuperanda discordou dos valores

apresentados pelos credores (fls. 88/89, origem).

A Administradora Judicial opinou pela inclusao

do crédito de R$ 230.095,72 na relagcao de credores, a favor dos

impugnantes, atualizado até a data da distribuicdo da recuperacgao
judicial (19/09/2022), na Classe III — créditos quirografarios, com
o que concordou o Ministério Publico (fls. 118/119 e fls. 104/107

dos autos de origem).

Sobreveio a decisdao agravada, julgando
procedente a impugnacao de crédito, “fim de determinar a
retificacdo do valor do crédito na quantia de R$ 115.0147,86, na
classe quirografaria a ser listado no quadro geral de credores em

favor de cada Requerente” (fls. 130/132 do processo de origem).

A decisao foi mantida mesmo apds a oposicao de

embargos de declaracao pela ROSSI (fls. 137/141 e 142, origem).

Diante deste contexto, o recurso nao comporta

provimento.

A habilitacdo de crédito “nasce” neutra e pode
vir a tornar-se litigiosa, porém, a impugnacao de crédito ja “nasce”
de um litigio, o qual consiste na discordédncia do impugnante em

relacdo a eventual rejeicao da divergéncia pelo administrador ou
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em relagdo ao crédito apontado no segundo edital.

Na presente impugnagdao, ha evidente
litigiosidade, vez que a empresa recuperanda, ora agravante,
discordou do valor do crédito postulado pelos impugnantes, ora

agravados (fls. 88/89, origem).

Ademais, a impugnacao de crédito foi julgada
procedente para determinar a retificagcdo do valor do crédito na
quantia de R$ 115.047,86, na classe quirografaria, a ser listado no
quadro geral de credores em favor de cada Requerente. Desse
modo, incide o principio da causalidade, razao pela qual se impode a
fixacdo de honorarios advocaticios sucumbenciais a cargo da

recuperanda.

Nesse rumo sdo os precedentes das Camaras de
Direito Empresarial: “Impugnacdo de Crédito. Extincdo, nos termos
do art. 485, VI, do Cddigo de Processo Civil, por perda
superveniente do objeto em razao da homologacao da desisténcia
do pedido de recuperagao judicial formulado pela
devedora/agravada. Litigiosidade instaurada, com a resisténcia da
devedora ao pleito do credor. Custas processuais e verba honoraria
de sucumbéncia que devem ser carreadas a devedora, que deu
causa ao incidente e, conforme exame da impugnacgao do credor,
inevitavelmente sairia vencida. Inteligéncia do § 10 do art. 85 do
Codigo de Processo Civil. Proporcionalidade e razoabilidade que
encaminham para a fixacdo dos honorarios de sucumbéncia por
equidade. Fixacao dos honorarios de advogado em R$10.000,00.
Recurso provido” (AI n© 2269515-80.2018.8.26.0000, Rel. Des.

Araldo Telles, 22 Camara Reservada de Direito Empresarial, j.
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27/03/2019);

“Agravo de instrumento — Recuperacao judicial -
Incidente de impugnacao de crédito — Decisdo de origem que nao
fixou honorarios advocaticios — Inconformismo — Acolhimento em
parte — No caso, a existéncia de litigiosidade entre as partes é da
propria natureza da impugnacdo de crédito e permite a fixagao de
honorarios sucumbenciais — Honorarios, porém, devem ser fixados
por equidade, no valor de R$ 2.000,00 - Decisao reformada —
Recurso provido em parte.” (Agravo de Instrumento n©
2178699-52.2018.8.26.0000, Rel. Des. Grava Brazil, 228 Cémara
Reservada de Direito Empresarial, j. 25/02/2019);

“Agravo de instrumento - Recuperacao judicial -
Habilitacdo de crédito - Arbitramento de verba honoraria que
depende da litigiosidade do incidente - Carater litigioso evidenciado
— Principios da causalidade e da sucumbéncia — Honorarios devidos
— Precedentes jurisprudenciais — Fixagao por apreciacao equitativa
— Decisao reformada para fixar os honorarios advocaticios em R$
1.500,00 — Recurso provido” (AI n°® 2234292-66.2018.8.26.0000,
Rel. Des. Mauricio Pessoa, 22 Cam. Res. Empresarial, j. em
17.01.2019).

Em conclusao, fica mantida a decisao agravada

tal como langada.

Ante o0 exposto, pelo meu voto, nego

provimento ao recurso.

SERGIO SHIMURA
Relator
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