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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1000708-40.2024.8.26.0439, da Comarca de Pereira Barreto, em que ¢ apelante
DAVITA MARIA FERREIRA DA SILVA MIRANDA, ¢ apelado ASSOCIACAO
DE BENEFICIOS E PREVIDENCIA - ABENPREV.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma III (Direito Privado 1) do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Deram provimento em parte ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores IRINEU FAVA
(Presidente sem voto), GILBERTO FRANCESCHINI E PAULO TOLEDO.

Sao Paulo, 31 de marco de 2025.
MARA TRIPPO KIMURA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 2864

APELACAO N°: 1000708-40.2024.8.26.0439

COMARCA: PEREIRA BARRETO

ORIGEM: 2% Vara Judicial do Foro de Pereira Barreto

JUIZ(A) 1 INSTANCIA: LUCIANO CORREA ORTEGA

APTE: ASSOCIACAO DE BENEFICIOS E PREVIDENCIA - ABENPREV
APLDA: DAVITA MARIA FERREIRA DA SILVA MIRANDA

APELACAO CIVEL. DIREITO DO CONSUMIDOR.
ASSOCIACAO. ACAO  DECLARATORIA  DE
INEXISTENCIA DE DEBITO C/C REPETICAO DE
INDEBITO E PEDIDO DE REPARACAO POR DANOS
MORAIS E TUTELA DE URGENCIA ANTECIPADA
COM PEDIDO LIMINAR.

Descontos indevidos no beneficio previdenciario. Dano
moral reconhecido. Majoragdo para R$ 3000,00. Cabivel a
luz da proporcionalidade e razoabilidade. Importe maior que
redundaria em enriquecimento sem causa. Sucumbéncia.
Exclusiva da requerida. Simula 326 do STJ. Alteracdo.
Recurso provido em parte.

Vistos.

Trata-se de recurso de apelacdo interposta pela autora (fls.
212/227, sem preparo pela gratuidade da justica as fls. 54), contra a r. sentenca de fls.
197/202, cujo relatdrio € adotado, que julgou procedente em parte acdo declaratoria
de inexisténcia de débito c/c repeticdo de indébito e pedido de reparacao por danos
morais e tutela de urgéncia antecipada com pedido liminar, tendo constado de seu
dispositivo: “Ante o exposto, julgo procedentes em parte os pedidos, e o fago com
resolugcdo de mérito nos termos do artigo 487, I do Codigo de Processo Civil, para o
fim de (i) declarar a inexisténcia de relacdo juridica entre as partes e a

inexigibilidade de débito em rela¢do ao contrato referido na inicial; (ii) condenar o
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réu a restituir o valores indevidamente descontados do beneficio previdenciario da
parte autora na forma em dobro, a ser apurado em liquidagdo de sentenga, com
atualizag¢do desde o desconto e juros de mora de 1% ao més a contar da citagdo e,
condeno o réu a indenizar a parte autora, por danos morais, no valor de R$2.000,00
(dois mil reais), devidamente atualizado pela Tabela Pratica do nosso E. Tribunal de
Justica, desde a data do arbitramento (S. 362 do STJ), e acrescido de juros
moratorios de 1% ao més, desde o evento danoso (S. 54 do STJ). Sucumbente em
maior parte, condeno a autora ao pagamento das custas e despesas processudis,
aléem dos honorarios advocaticios, os quais arbitro em R$1.500,00 (art. 85, do
CPC). a hipotese de interposi¢cdo de recurso de apelacdo, por ndo haver mais juizo
de admissibilidade a ser exercido pelo Juizo "a quo" (art. 1.010, CPC), sem nova
conclusdo, intime-se a parte contraria para oferecer resposta, no prazo de 15 dias.
Em havendo recurso adesivo, também deve ser intimada a parte contraria para
oferecer contrarrazoes. Sem prejuizo, devera a serventia certificar o valor do
preparo e regularidade acerca da validade e da veracidade da guia DARE-SP,
vinculando-a ao numero do processo, nos termos do que estabelece o artigo 102, §
6° do artigo 1093 e o § 1° do artigo 1275 das NSCGJ. Fica consignado que o
preparo recursal correspondera a 4% do valor da condenagdo, se liquida a
sentenga, ou da causa, se iliquida, nos termos do inc. Il e § 2° do art. 4° da Lei
Estadual 11.608/2003, com a redagdo dada pela Lei 15.855/2015. Apos, remetam-se
os autos a Superior Instancia, para aprecia¢do do recurso de apelacdo. Ficam as
partes advertidas, desde logo, que a oposi¢do de embargos de declaragdo fora das
hipoteses legais e/ou com efeitos infringentes lhes sujeitara a imposi¢do da multa

prevista pelo artigo 1.026, §2°, do Cddigo de Processo Civil. P.1.C.”

A autora-apelante resume os fatos e, em apertada sintese,
alega que a r. sentenca deve ser reformada, pois: 1) a indenizagdo de R$2.000,00 é
insuficiente para compensar os danos morais sofridos pela apelante, devido a
descontos indevidos em sua renda previdenciaria; 2) a apelante, idosa e de baixa
renda, sofreu prejuizos significativos, e a fraude comprovada justifica o aumento da
indenizagdo para R$10.000,00; 3) a fraude da apelada, evidenciada pela falta de
assinatura da apelante no contrato e por outros casos semelhantes, exige uma

indenizagdo proporcional; 4) os descontos indevidos prejudicaram a renda da
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apelante, causando angustia e sofrimento, justificando a indenizag¢ao de R$10.000,00
para punir a apelada e proteger outros consumidores; 5) com a majoragdo da verba
indenizatéria por dano moral, pede a condenacdo da apelada para pagar os honorarios
de sucumbéncia no percentual de 20% sobre o valor da causa, “a abranger os
devidos tanto em 1 como em sede recursal, tendo em vista a gravidade do prejuizo

causado a parte Apelante, nos moldes do art. 85, §4°, I1l do CPC/2015.”

O recurso ¢ tempestivo (fls. 204 e 212 e preenchem as

condi¢des de admissibilidade.

Contrarrazoes as fls. 231/239, pugnando pelo improvimento
do recurso da ré e, na eventual hipotese de majoracdo do dano moral, que seja fixado

com observancia dos principios da razoabilidade e proporcionalidade.
E o relatorio.
O recurso cinge-se ao valor do dano moral.

Transitadas em julgado, portanto, a inexisténcia do débito, a

obrigagdo de devolucao dos descontos e a propria existéncia do dano moral.

O valor da indenizagdo deve ser arbitrado seguindo os
principios da razoabilidade e da proporcionalidade, de modo a garantir uma
reparacdo justa e adequada ao dano sofrido pela vitima. Além de cumprir sua fungédo
compensatoria, a indenizacdo também possui carater pedagogico, visando
desestimular a reincidéncia da conduta ilicita por parte do ofensor. Deve, ainda, levar
em consideracdo o poder aquisitivo do ofensor, sem, contudo, atribuir-lhe um 6nus
desproporcional aos fatos e, por fim, ndo pode dar margem ao enriquecimento ilicito

da parte beneficiaria.

Os descontos persistiram entre os meses de novembro/2023
até fevereiro/2024 (fls. 25/27), no valor de R$35,30, atingindo cerca de 4% do valor
total auferido pela autora em seu beneficio recebido junto ao INSS (NB:

155.483.775-5 (R$1.412,00).

Em razdo disso, com base nos parametros estabelecidos e

pela légica que os orienta, a indenizagdo por danos morais deve ser majorada para
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R$3.000,00, eis que tal quantia é condizente com a situagdo analisada.

O valor pretendido em grau de recurso (R$10.000,00) nio
poderia gerar distor¢ao indevida do proposito a que se destina o instituto dos danos
morais. A indenizagdo ndo pode acarretar acréscimo injustificado ao patrimonio de
quem a recebe, sendo, portanto, inviavel a pretensao autoral de multiplicar 20 vezes o

valor fixado na instancia de origem.

Nesse sentido:

ASSOCIACAO. Acdo declaratéria de inexisténcia de débito c.c.
indenizagdo por danos material e moral. Descontos indevidos no beneficio previdenciario da autora.
Inexisténcia de prova documental da contratag@o. Sentenca de parcial procedéncia. Recurso da autora.
Dano moral configurado. "Quantum" arbitrado nesta esfera recursal em R$3.000,00 compativel
com o caso examinado. Observéncia aos principios da proporcionalidade e razoabilidade. Repeti¢ao
de indébito na forma dobrada. Possibilidade. Modulagdo dos efeitos admitida (EAREsp n° 676.608-
RS) - Recurso provido em parte. (TJSP; Apelacdo Civel 1014402-36.2024.8.26.0032; Relator (a):
Pedro Ferronato; Orgao Julgador: Nucleo de Justiga 4.0 em Segundo Grau Turma III (Direito Privado

1); Foro de Aragatuba - 1* Vara Civel; Data do Julgamento: 12/03/2025; g.n.)

Dessa forma, déa-se parcial provimento ao recurso da autora
para majorar a indeniza¢do por danos morais para R$3.000,00, porém, ndo no

importe pretendido pela apelante.

A sucumbéncia deve ser redistribuida, porque a r. Sentenca
ndo atentou para a Sumula 326 do STJ: Na agdo de indeniza¢do por dano moral, a
condenagdo em montante inferior ao postulado na inicial ndao implica sucumbéncia

reciproca.

Destarte, a requerente teve éxito quanto aos pedidos. Devera,
a requerida, arcar com as custas do processo e honorarios em favor do patrono da
autora, que fixo por equidade em R$1.200,00, ja considerada a atuagdo recursal, com
fundamento no artigo 85, §8°, CPC, eis que seriam minguos fossem pelo valor da
condenacdo e seriam desconformes com a solucdo da demanda se considerasse o

valor da causa, composto praticamente pelo dano moral.

Finalmente, para  evitar  futuros  questionamentos

desnecessarios, tenho por expressamente ventilados, neste grau de jurisdi¢do, todos
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dispositivos legais e constitucionais citados em sede recursal.

Observo ainda que a fungdo do julgador ¢ decidir a lide de
modo fundamentado e objetivo, portanto desnecessario o enfrentamento exaustivo de

todos os argumentos elaborados pelas partes.

Ante o exposto, pelo meu voto, DOU PARCIAL
PROVIMENTO ao recurso, nos termos do acordao.

MARA TRIPPO KIMURA
Relatora
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