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Registro: 2025.0000312072

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Conflito de Competéncia Civel
n°® 0007809-70.2025.8.26.0000, da Comarca de Sumaré, em que ¢ suscitante MM
JUIZ DE DIREITO DA 4* VARA CIVEL DE SUMARE, ¢ suscitado MM JUIZ DE
DIREITO DA 4* VARA DE ACIDENTES DO TRABALHO DA CAPITAL.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da Camara Especial do
Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Conheceram do
conflito e declararam competente o 1. Juizo de Direito da 4" Vara de Acidentes
do Trabalho do Foro Central da Capital, suscitado. V. U., de conformidade com
o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores BERETTA DA
SILVEIRA (VICE PRESIDENTE) (Presidente sem voto), HERALDO DE
OLIVEIRA (PRES. SECAO DE DIREITO PRIVADO) E CAMARGO ARANHA
FILHO(PRES. SECAO DE DIREITO CRIMINAL).

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
CLAUDIO TEIXEIRA VILLAR

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 9002

Conflito de Competéncia Civel n°: 0007809-70.2025.8.26.0000
Comarca: Sumare

Suscitante: M. J. de D. da 4* V. C. de S.

Suscitado: M. J. de D. da4* V. de A. do T. da C.

N° do processo na origem: 1000651-79.2025.8.26.0053

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO
NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. 1__Caso _em _Exame:
Conflito negativo de competéncia entre a 4
Vara Civel de Sumaré e a 4 Vara de Acidentes
do Trabalho da Capital, nos autos de agdo de
concessdo  de  beneficio  previdencidrio
proposta em face do Instituto Nacional do
Seguro Social — INSS, para reconhecimento do
direito ao auxilio-acidentdrio. A acdo foi
ajuizada na capital, sede do réu, residindo a
autora em Sumaré. 1. Questdo em Discussdo:
A questdo em discussdo consiste em determinar
qual juizo é competente para processar e
julgar a respectiva acgdo, considerando a
competéncia  territorial  relativa e a
impossibilidade de declina¢do de oficio. Il
Razoes de Decidir: A Justica Estadual é
competente para agoes acidentarias, conforme
Tema 414 do STF. A competéncia territorial é
relativa e ndo pode ser declarada de oficio,
conforme artigos 64 e 65 do CPC e Sumula 33
do STJ. 1V. Dispositivo e Tese: Conflito
conhecido para declarar a competéncia da 4
Vara de Acidentes de Trabalho da Capital.
Tese de julgamento: Competéncia territorial
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relativa ndo pode ser declarada de oficio.
Competéncia para julgar a agdo do MM. Juizo
da 4° Vara de Acidentes do Trabalho da
Capital. Legislacao Citada: CF/1988, art. 109,
s 3% CPC, arts. 46, 64, 65. Jurisprudéncia
Citada: STF, Tema 414; STJ, Sumula n° 33;
TJSP, Conflito de competéncia civel
0014559-25.2024.8.26.0000, Rel. Camargo
Aranha Filho, Camara Especial, j. 20.05.2024;
TJSP, Conflito de competéncia civel
0038466-63.2023.8.26.0000, Rel. Ana Luiza
Villa Nova, Cdmara Especial, j. 29.01.2024;
TJSP, Conflito de competéncia civel
0029729-71.2023.8.26.0000, Relator
(a): Francisco Bruno, Camara Especial, Data
do Julgamento: 05/09/2023; TJSP; Conflito de
competéncia civel 0022364-63.2023.8.26.0000,
Relator(a): Silvia Sterman, Cdmara Especial,
Data do Julgamento: 17/08/2023.

Vistos.

Trata-se de conflito de competéncia a envolver
o MM. Juiz de Direito da 4* Vara Civel da Comarca de Sumaré
(suscitante) e o MM. Juiz de Direito da 4* Vara de Acidentes do
Trabalho do Foro Central da Comarca de Sao Paulo (suscitado), nos
autos da ag¢do de concessdo de beneficio previdenciario n°
1000651-79.2025.8.26.0053, proposta por I. M. dos S. G. em face de
Instituto Nacional do Seguro Social - INSS.

Foi designado o MM. Juiz de Direito da 4*

Vara Civel da Comarca de Sumaré (suscitante) para apreciacdo das
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questoes urgentes (f1.13).

A d. Procuradoria Geral de Justica deixou de

apresentar parecer (f1.21).
E o relatério.

Esta configurado conflito, nos termos do artigo
66, inciso I, do Codigo de Processo Civil, pois ambos os magistrados se

declararam incompetentes para processar o feito.

Cuida-se de acao de concessdo de beneficio
previdencidrio pretendendo o reconhecimento do direito ao auxilio-
acidentdrio concedido aos segurados que por motivo de acidente de
qualquer natureza tenha sua capacidade laborativa reduzida, proposta

por I. M. dos S. G. em face de Instituto Nacional do Seguro Social -

INSS.

A demanda foi livremente distribuida ao MM.
Juizo da 4* Vara de Acidente de Trabalho da Capital, que declinou da
competéncia, determinando a redistribui¢ao do feito para Comarca de
Sumar¢, domicilio da autora da agdo, nos seguintes termos (fls.74/75 dos

autos de origem):

“Vistos.
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Nos termos do artigo 63, § 5° do CPC,
constitui pratica abusiva o ajuizamento da a¢do em juizo aleatorio, o
que justifica a declinagdo de competéncia de oficio.

A autoria ndo possui domicilio nesta Capital,
nem a empregadora, tampouco o acidente ocorreu nesta Comarca,
portanto, este juizo ndo possui nenhuma vinculagdo com o caso
concrelo.

Assim, a acdo deve ser remetida a Comarca
onde reside a parte autora.

Mesmo  porque as agoes acidentarias
necessitam de pericia presencial e, deste modo, devem tramitar no local
que favoreca o acesso da autoria a justica, visando assim reduzir o alto
indice de auséncias nas pericias designadas, justamente pela
impossibilidade de locomog¢do dos requerentes a este Forum, onde se
localiza a Divisdo de Pericias Acidentarias da Capital.

()

Ademais, em razdo da peculiar sistemadtica
prevista na Lei n.° 13.876/19, o INSS é intimado para deposito dos
honorarios periciais antes mesmo de ser citado para apresenta¢do de
contestag¢do, momento em que poderia alegar incompeténcia territorial.
Dessa forma, ndo ha razdo para somente apos a pericia, quando for
efetivamente citado o INSS, este ter a oportunidade de se manifestar em
preliminar de exceg¢do, ja que um hordrio foi disponibilizado para
atendimento e ficaria vago, sem o comparecimento da autoria, que mora
em local distante da Capital.

Posto isso, determino a redistribuicdo dos

autos a uma das Varas Civeis da Comarca de Sumare/SP, anotando-se
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)

no Distribuidor.’

Recebidos os autos, o MM. Juiz da 4* Vara
Civel de Sumar¢ suscitou o presente conflito, argumentando as fls.79/91

dos autos de origem:

“Venho por meio deste, mui respeitosamente, a
alta presenca de Vossa Exceléncia, com a devida vénia e o maximo
acatamento, nos termos do artigo 66 e seu § unico, NCPC, suscitar o
presente conflito negativo de competéncia, pelas razoes de fato e de
direito a seguir postas.

Trata-se de agdo acidentaria proposta em face
do INSTITUTO NACIONAL DE SEGURO SOCIAL (INSS) perante o
juizo de origem, a saber, 4 Vara de Acidentes do Trabalho do foro
Central da Comarca de Sao Paulo.

O juizo de origem, de oficio, declinou da
competéncia para este foro de Sumaré, em que esta domiciliada a parte
autora.

Porém, com a devida vénia ao entendimento do
juizo de origem e salvo entendimento diverso de Vossa Exceléncia, a
declinagdo de competéncia aqui ndo se justificava.

Primeiro, a incompeténcia em razdo do foro de
domicilio das partes, ou do local do acidente, é meramente territorial e,
portanto, relativa, ndo podendo ser declinada de oficio(Sumula n. 33 do
E. Superior Tribunal de Justica, e artigo 65, caput, e artigo 337, § 5°
ambos do NCPC).

Segundo, e o que também afasta qualquer
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alegacdo de que teria havido escolha aleatoria de foro ou de que a
propositura da a¢do no foro de origem estaria a violar o principio do
Jjuiz natural, o réu, INSS, ente autdrquico federal, pode ser demandado
no foro da Capital da Unidade da Federagdo, por opg¢ado livre da parte
autora, com a consequente renuncia do direito de litigar no foro de seu
domicilio, especialmente por for¢ca do disposto no artigo 109, § 2°
CF/88.

Por tal razao, ndo ha minimo enquadramento
da causa dos autos a hipotese do artigo 63, § 5° do NCPC, com a
redacdo dada pela Lei Federal 14.879/2024, o qual foi equivocada e
erroneamente mal aplicado, mal interpretado e mal invocado pelo juizo
de origem, ora suscitado.

()

Terceiro, ndao ha qualquer previsdo legal ou
normativa no sentido de que as varas de acidente do trabalho do foro de
Sdo Paulo sdo competentes, e em especial em cardter absoluto, somente
para os feitos de autores domiciliados naquela Comarca ou quando o
empregador ali se situa ou quando o acidente de trabalho ali ocorreu,
olvidando-se o juizo de origem de que a competéncia lhe é afeta por
disposi¢do constitucional e por ser o foro em que o INSS esta
domiciliado nesta Unidade da Federacao, dai, reitera-se, a inexisténcia
de ter havido escolha aleatoria de foro ou ofensa ao principio do juiz
natural e, portanto, a falta de lastro minimo legal que justificasse a
declinagdo de oficio da competéncia relativa.

Ante o exposto, aguarda-se o processamento
deste conflito negativo de competéncia, ora suscitado, e a sua acolhida

ao final, com o reconhecimento da incompeténcia deste juizo do foro de
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Sumaré para o julgamento da causa e o reconhecimento da consequente
competéncia do E. juizo da 4° Vara de Acidentes do Trabalho do foro

Central da Comarca de Sao Paulo.”
Assiste razao ao Juiz suscitante.

De partida, registre-se que conforme
entendimento consolidado pelo Tema 414 do STF "Compete a Justica
Comum Estadual julgar as agodes acidentdrias que, propostas pelo
segurado contra ao Instituto Nacional do Seguro Social (INSS), visem a

prestacdo de beneficios relativos a acidentes de trabalho".

Ainda, de acordo com o disposto no artigo 109,

I, §3°, da Constituicao Federal:

“Art.  109. Aos juizes federais compete
processar e julgar:

I - as causas em que a Unido, entidade
autdarquica ou empresa publica federal forem
interessadas na condicdo de autoras, rés,
assistentes ou oponentes, exceto as de faléncia,
as de acidentes de trabalho e as sujeitas a
Justica Eleitoral e a Justica do Trabalho,

§ 3¢ Lei podera autorizar que as causas de
competéncia da Justica Federal em que forem

parte instituicdo de previdéncia social e
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segurado possam ser processadas e julgadas
na justica estadual quando a comarca do

domicilio do segurado ndo for sede de vara

federal”.

Feitas tais consideragdes, a demanda que
originou o presente incidente foi proposta perante o foro de domicilio da
parte requerida, que estd localizado em zona de abrangéncia do Foro

Central da Capital'.

Deste modo, no caso sub judice, nao houve
escolha aleatoria de juizo, vez que a parte autora optou por ajuizar a
acdo perante o foro do domicilio da requerida, nos termos da regra geral
prevista no artigo 46 do Codigo de Processo Civil, renunciando,

portanto, a prerrogativa regulamentada na Constitui¢ao Federal.

Assim, tratando-se de competéncia de natureza
territorial, portanto, relativa, esta ndo poderia ter sido declinada de oficio
pelo juizo suscitado, devendo ser aventada pela via adequada (art. 64 do

Codigo de Processo Civil).

Este entendimento ¢ objeto da Sumula 33 do

Superior Tribunal de Justica: “A incompeténcia relativa ndo pode ser

declarada de oficio”.

Nesse sentido, ¢ a jurisprudéncia desta Camara

! https://www.tjsp.jus.br/app/CompetenciaTerritorial.
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CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA
—  Ag¢do de concessdo de beneficio
previdencidrio (auxilio acidente) em face do
Instituto Nacional do Seguro Social (INSS) -
Autor da demanda que optou pelo ingresso do
feito junto a Comarca de Sdao Paulo, onde esta
localizado o INSS (Juizo suscitado) —
Determina¢do de redistribuicdo do feito, de
oficio, ao Juizo suscitante, local do domicilio
do autor — Impossibilidade — Competéncia da
Justica Estadual para julgar as agoes de
acidentes de trabalho, nos termos do artigo
109, inciso I, da CF - Critério de competéncia
territorial, portanto de natureza relativa, que
ndo pode ser declarada de oficio — Inteligéncia
da Sumula 33 do Colendo Superior Tribunal de
Justica — Precedentes — Conflito conhecido
para declarar a competéncia do Juizo
suscitado. (TJSP; Conflito de competéncia
civel 0029729-71.2023.8.26.0000;  Relator
(a): Francisco Bruno (Pres. Se¢do de Direito
Criminal); Orgdo Julgador: Camara Especial;
Foro de Guarulhos - 7 Vara Civel; Data do
Julgamento: 05/09/2023; Data de Registro:
05/09/2023),
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CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA.
Acgdo de concessdo de beneficio previdenciario
por acidente do trabalho ajuizada contra o
INSS. Demanda distribuida no foro onde
sediada a empresa empregadora do segurado.
Redistribui¢cdo do feito ao local do domicilio
do autor da demanda. Impossibilidade.
Inteligéncia do art. 109, § 3° da Constitui¢cdo
Federal. Competéncia de natureza relativa
territorial que ndo pode ser declinada de
oficio. Incidéncia da Sumula 33 do Superior
Tribunal de Justica. Precedentes desta C.
Camara Especial. Conflito conhecido para
declarar a competéncia do 1. Juizo da 4° Vara
de Acidentes do Trabalho do Foro Central da
Capital  (suscitado). (TJSP;  Conflito  de
competéncia civel0022364-63.2023.8.26.0000;
Relator (a): Silvia Sterman; Orgdo Julgador:
Camara Especial; Foro Central - Fazenda
Publica/Acidentes - 4“ Vara de Acidentes do
Trabalho; Data do Julgamento: 17/08/2023;
Data de Registro: 17/08/2023);

“CONFLITO NEGATIVO DE
COMPETENCIA. Acdo de concessdo de

beneficio previdenciario movida em face do
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Instituto Nacional do Seguro Social (INSS)
Autor da demanda que optou pelo ingresso do
feito na Comarca da Capital. Determinagdo de
redistribuicdo do feito, de oficio, ao Juizo
suscitante, local do domicilio do autor.
Impossibilidade. Competéncia da Justica
Estadual para julgar as agoes de acidentes de
trabalho, nos termos do artigo 109, inciso I, da
Constitui¢do Federal. Critério de competéncia
territorial, portanto de natureza relativa, que
ndo pode ser declarada de oficio Inteligéncia
do artigo 64 do Codigo de Processo Civil e da
Sumula 33 do Colendo Superior Tribunal de

Justica. Precedentes. CONFLITO
CONHECIDO  PARA DECLARAR A
COMPETENCIA DO JUIZO

SUSCITADO. ”(TJSP; Conflito de competéncia
civel 0014559-25.2024.8.26.0000; Relator (a):

Camargo Aranha Filho (Pres. Se¢do de Direito
Criminal); Orgdo Julgador: Camara Especial,
Foro Central - Fazenda Publica/Acidentes - 4
Vara de Acidentes do Trabalho;, Data do
Julgamento: 20/05/2024; Data de Registro:
20/05/2024),

“CONFLITO NEGATIVO DE
COMPETENCIA. Acdo previdencidria para
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concessdo  de  auxilio  acidente  ou
restabelecimento de auxilio por incapacidade
temporaria distribuida originalmente ao Juizo
da 4° Vara de Acidentes do Trabalho da
Capital. Declinagdo da competéncia e
redistribuicdo ao Juizo da 6° Vara Civel de
Araraquara. Competéncia delegada a Justica
Estadual nos termos do artigo 109, §3° da
Constitui¢do Federal, de natureza pessoal e
baseada em criterio territorial, nos termos do
artigo 46 do CPC, portanto, relativa, e que ndo
pode ser declinada de oficio, nem tampouco a
partir de mero requerimento da parte, nos
termos da Sumula 33 do STJ. Importdncia da
eficiéncia processual ndo justifica, por si sO, o
afastamento de principios juridico processuais
fundamentais Incidéncia do principio da
"perpetuatio jurisdictionis”. Inteligéncia do
artigo 43 do Cddigo de Processo Civil.
Viabilidade de expedigdo de carta precatoria,
instrumento eficaz para a produg¢do da prova
pericial, sem alteracdo da competéncia do
Juizo. Reconhecimento da competéncia do
Juizo suscitado (MM°. Juiz da 4° Vara de
Acidentes do Trabalho da Capital)”(TJSP;
Conflito de competéncia civel

0038466-63.2023.8.26.0000, Relator (a): Ana
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Luiza Villa Nova; Orgdo Julgador: Cdimara
Especial; Foro Central Fazenda
Publica/Acidentes - 4 Vara de Acidentes do
Trabalho, Data do Julgamento: 29/01/2024;
Data de Registro: 29/01/2024).

Destarte, apropriado o posicionamento do Juizo
suscitante, uma vez que nada autorizava a redistribui¢do dos autos como

realizada.

Ante o exposto, conheco do conflito para
declarar competente para conhecer e julgar a acido o L. Juizo de
Direito da 4* Vara de Acidentes do Trabalho do Foro Central da

Capital, ora suscitado.

CLAUDIO TEIXEIRA VILLAR

Relator
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