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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1513806-86.2024.8.26.0228, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante
CATALINA MARTINEZ CACEREZ, ¢ apelado MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 3* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores LUIZ ANTONIO
CARDOSO (Presidente) E FREDDY LOURENCO RUIZ COSTA.

Sao Paulo, 31 de marco de 2025.
HUGO MARANZANO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelagao Criminal n° 1513806-86.2024.8.26.0228
32 Camara Criminal

Apelante: CATALINA MARTINEZ CACEREZ
Apelada: JUSTICA PUBLICA

Voto n° 6338

Apelacdo criminal. Trafico. Inconformismo defensivo pela
absolvicdo, reducdo da pena-base, reducdo maxima pelo §
4°, do art. 33 da Lei de Drogas e fixacdo do regime aberto.
Autoria e materialidade amplamente comprovadas nos autos
pela prova oral.

Pena-base. Mantido o aumento de 1/6. Artigo 42 da Lei de
Drogas. Mais de 3kg de cocaina e crack. Inalterada na fase
intermediaria. Acréscimo de 1/6 pela causa de aumento.
Trafico entre estados da federagdo. Reducgdo minima pelo §
4°, do art. 33 da Lei de Drogas mantida, ante a quantidade
de droga e variedade de drogas. Regime prisional
semiaberto mantido.

Apelo improvido.

Ao relatorio da r. sentenca proferida pela
MM. Juiza de Direito Ana Carolina Munhoz de Almeida, no
processo n° 1513806-86.2024.8.26.0228, da 82 Vara Criminal da
Comarca de Sao Paulo - SP, acrescenta-se que CATALINA
MARTINEZ CACEREZ, qualificada nos autos, foi condenada a 05
(cinco) anos, 08 (oito) meses e 02 (dois) dias de reclusao, em
regime inicial semiaberto, e 567 (quinhentos e sessenta e sete)
dias-multa, no minimo legal, pela pratica do crime descrito no art.
33, “caput” e § 4° c. c. art. 40, inciso V, todos da Lei n. 11.343/06
(fls. 169/180).

Apela a i. Defesa em busca da absolvigao

por falta de provas. Subsidiariamente, pede a reducdo da pena-
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base, a redugao maxima pelo § 4°, do artigo 33 da Lei de Drogas

e a fixacdo do regime inicial aberto (fls. 223/236).

Processado e contra-arrazoado o recurso
(fls. 242/247), a d. Procuradoria de Justica Criminal manifestou-

se pelo improvimento do apelo (fls. 272/279).

Instadas as partes a se manifestarem
acerca de eventual oposi¢gao ao julgamento virtual, nos termos do
art. 1/da Resolucdo 549/2011, com redacdo estabelecida pela
Resolucdo 772/2017, ambas do Colendo Orgdo Especial deste
Egrégio Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo, ndo houve

oposicao a essa forma de julgamento.
Esse o relatorio.

Catalina Martinez Cacerez foi condenada
porque, no dia 07 de junho de 2024, por volta das 12hs, no
Terminal Rodoviario da Barra Funda, situado na Avenida Auro
Soares de Moura Andrade, 1, Barra Funda, nesta Capital, trazia
consigo, guardava e tinha em depdsito, para entrega e consumo
de terceiros, drogas consistentes em 2,3kg (dois quilos e trés
decigramas) de cocaina e 666,49 (seiscentos e sessenta e seis
gramas e quatro decigramas) de cocaina na forma de “crack”,
substancias entorpecentes causadoras de dependéncia fisica e
psiquica, sem autorizacdo e em desacordo com determinacao

legal ou regulamentar.
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Segundo apurado, a partir de informacdes
repassadas pelo informe criminal 14-463.24-4, registrado junto a
UIP (Unidade de Inteligéncia Policial) do Departamento Estadual
de Prevencao e Repressao ao Narcotrafico (DENARC), policiais
civis se dirigiram ao local para apuragao de trafico de drogas
efetuado por brasileiros e bolivianos, que fazem uso do terminal

rodoviario para transporte interestadual de entorpecentes.

Apés campana velada, os policiais
acompanharam o desembarque de 6nibus da Viacdo Crucefia,
proveniente da cidade de Corumba/MS. A ré foi uma das ultimas
passageiras a desembarcar do veiculo e trazia consigo uma
mochila preta nas costas, andando apressadamente e
apresentando nervosismo. Os policiais portavam os distintivos e
se apresentaram a ré, que ainda tentou desviar rapidamente da
trajetoria dos agentes, mas acabou por ser abordada em virtude

da atitude suspeita.

Indagada a respeito de sua presenga na
Capital paulista, Catalina apresentou nervosismo e respostas
desconexas, pois afirmou ter vindo a procura de trabalho, mas
depois se retratou e esclareceu que visitava a cidade na condicao

de turista.

Em virtude das respostas evasivas e da

atitude suspeita, os policiais efetuaram revista na mochila preta,
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dentro da qual foram encontradas apenas poucas pecas de
roupas. Na sequéncia, acompanhados pelo motorista do 6nibus,
os policiais se dirigiram ao assento de numero 41, utilizado pela
indiciada durante a viagem, onde encontraram um extintor de
incéndio. Em seguida, os policiais romperam o lacre e acionaram
o gatilho, porém nenhuma substancia foi despejada, aparentando
estar vazio, porém o extintor continuava pesado, razao pela qual
decidiram abrir o objeto, dentro do qual foram encontradas duas

sacolas plasticas, uma contendo cocaina e a outra “crack”.

Indagada novamente, Catalina confessou
informalmente a pratica do crime, afirmando ter recebido as
drogas na cidade de Corumba/MS para a entrega dos
entorpecentes em S&o Paulo/SP, pelo valor de US$ 200,00
(duzentos dolares), e apos visualizar a presenga dos policiais no
terminal rodoviario, decidiu abandonar o extintor debaixo da
poltrona do O6nibus. Diante dos fatos, as drogas e o extintor
despressurizado, além do dinheiro e do celular que trazia

consigo, foram apreendidos.
Esse o resumo dos fatos.

A materialidade restou comprovada pelo
auto de prisdo em flagrante (fls. 01), boletim de ocorréncia (fls.
08/11), auto de exibicao e apreensdo (fls. 20/21), laudo de
constatacao (fls. 24/26), laudo de exame quimico-toxicologico (fls.

141/143) e demais elementos acostados aos autos.
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A autoria também é certa.
Senao vejamos.

A testemunha Jorge Alfredo Jordan
Zeballos, motorista de 6nibus da empresa Crucena, esclareceu
que os policiais encontraram toda a droga dentro de um extintor
de incéndio, que estava na poltrona em que a ré se sentou.
Presenciou a abertura do extintor e viu a droga. Nao se recorda
exatamente se naquela data indicou aos policiais 0 numero da
poltrona que a ré se encontrava, mas isso € muito comum.
Geralmente, eles perguntam e sempre o motorista tem condiges
de informar. Basta ver o nome do passageiro e conferir com a

passagem, onde tem a indicagdo do numero.

A testemunha Fabio Cristiano Luchetto,
policial civil, disse que no dia 07 de junho, cumpria ordem de
servigos para apurar trafico de drogas efetuado por brasileiros e
bolivianos, que fazem uso do terminal rodoviario para transporte
interestadual de entorpecentes. Por volta do meio-dia chegou um
Onibus proveniente de Corumba, da empresa Cruceia.
Acompanhou os passageiros descerem, com o distintivo a
mostra. A Ultima passageira que desceu era a ré, com uma
mochila e, bastante nervosa, tentou sair apressadamente,
momento em foi feita a abordagem. Feitas algumas perguntas, a

ré apresentou respostas contraditorias e desconexas. Chamou o
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motorista para acompanhar a abordagem da bagagem e
encontrou somente duas ou trés pecas de roupas. A bagagem
era apenas uma mochila preta, grande, nas costas. Seu parceiro
subiu no 6nibus, junto com a testemunha e, embaixo do assento
n. 41, ocupado pela ré segundo a passagem conferida pelo
motorista, apreendeu um extintor de incéndio. Testou o extintor
para ver se saia po quimico, pois o lacre nao estava violado,
nada saiu, mas o extintor estava pesado, entdo procedeu a
abertura, sendo localizada cocaina. Questionada, a ré falou que o
extintor era dela e estava dentro da mochila, porém quando ela
viu a equipe policial, o colocou debaixo do assento. Ela falou que
recebeu a droga de uma pessoa e receberia a quantia de 200
dolares. Esclareceu que ja fez 3 ou 4 flagrantes com a droga
dentro do extintor. Nao se recorda se o bilhete foi apreendido. O
Onibus estava completamente vazio. Apenas o0 motorista
acompanhou. Inicialmente, a ré falou que veio a turismo, porém
nao soube precisar que local iria visitar. Depois ela falou veio a
trabalho. Conversou com a ré em espanhol. A ré foi advertida que
poderia colaborar. Nao verificou com o motorista se haviam
outros passageiros e nenhuma bagagem foi despachada,
informac&o confirmada pelo motorista. Foi a primeira vez que

abordou a ré.

A testemunha Fabio Luiz Tessare, policial
civil, relatou que estava cumprindo ordem de servigo para
combate ao trafico de drogas realizado por brasileiros e

estrangeiros no Terminal Rodoviario da Barra Funda, por meio de
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linhas de 6nibus das viagcbes Crucefa. Por volta do meio-dia, o
Onibus da estacdo Crucefia parou, a Sra. Catalina foi uma das
ultimas pessoas a descer do Onibus, carregando apenas uma
mochila grande, preta, nas costas. O depoente estava com o
distintivo a mostra, a ré saiu apressadamente e foi abordada.
Questionada, a ré deu respostas contraditorias e desconexas, ora
que estava a aqui a trabalho, ora a turismo, ndo esclarecendo o
tempo que ficaria aqui. A bagagem foi revistada na presenca do
motorista, havia poucas pec¢as de roupa, em que pese a mochila
fosse grande. Em raz&o da experiéncia policial (outros casos de
passageiros dispensarem drogas dentro do Onibus), confirmou
com o motorista a poltrona da ré (assento 41), subiu no énibus,
verificou que embaixo do assento havia um extintor de incéndio,
tirou o lacre, acionou o gatilho e nada saiu, porém o extintor
estava pesado. Como ja apreendeu drogas acondicionadas
dentro do extintor, perfurou o extintor e apreendeu cocaina dentro
dele. A ré falou que pegou o extintor em Corumba e ganharia 200
délares e que escondeu o extintor com medo da policia. O
extintor era de tamanho médio e cabia dentro da mochila, pois o
proprio depoente testou. Fez a foto da abertura do extintor e o
encontro da droga. A comunicagédo com a ré foi em espanhol.
Acredita que a passagem foi apreendida. A ré estava sentada
sozinha no ultimo assento. Atribuiu o extintor a Catalina, pois a
passagem indicava o assento. A confissdo da ré ocorreu também

na frente do motorista.
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Interrogada em juizo, Catalina Martinez
Cacerez disse que desceu do 6nibus, os policiais entraram e
acharam um extintor sob seu assento, mas ndo sabe de quem
era. Estava realmente no assento 41. Veio a Sdo Paulo buscar
trabalho e voltaria depois para a Bolivia. Nao sabe quanto tempo
ficaria aqui no Brasil. Buscaria algum alojamento. Trazia na
mochila roupa e cobertor. Admitiu aos policiais que trazia a droga,
pois teve medo. Os policiais ficavam falando 'é sua, € sua?”. Tem
conhecidos em S&o Paulo. Tem seis filhos: 32, 29, 24, 22, 15, 12.
O cacula esta doente; doenga cardiaca. Enviaria dinheiro para a

familia na Bolivia. Depois de trabalhar voltaria a Bolivia.
Essa a prova amealhada aos autos.

Oportuno anotar que a atuacdo dos
agentes publicos se revestiu de legalidade, ao menos pelo que se
extrai dos autos, pois ndo ha nenhuma demonstragdo concreta
de irregularidade ou arguicdo que tenha fundamento a ponto de

mudar o quadro formado.

Ressalte-se que n&o existe dispositivo
legal que vede ao agente da lei servir como testemunha. Além
disso, ndo se acredita que servidores publicos, inclusive os
policiais civis, empossados que sdo apds compromisso de
fielmente cumprirem seus deveres iriam apresentar testemunhos
ou provas ideologicamente falsas, com o simples intuito de

inculpar inocentes. Ao contrario, os funcionarios publicos tém a
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presuncdo de que no desempenho de suas atuagbes agem

escorreitamente.

Esse é o posicionamento do Superior

Tribunal de Justica:

“Nesse particular, registre-se que o depoimento
dos policiais responsaveis pela prisdo em flagrante do paciente
constitui meio de prova idéneo a fundamentar a condenacéo,
mormente quando corroborado em Juizo, no ambito do devido
processo legal, bem como as reiteradas informagées anénimas
sobre a traficancia que foram confirmadas pelos agentes
publicos, como ocorreu no presente caso. Ademais, a condi¢cdo
de as testemunhas serem policiais n&o retira o valor da prova
produzida, porque, como qualquer testemunha, prestam o
compromisso e a obrigacao de dizer a verdade (CPP, arts. 203
e 206, 12 parte). Nestes termos, segundo a jurisprudéncia
consolidada desta Corte, o depoimento dos policiais prestado
em Juizo constitui meio de prova idéneo a resultar na
condenacdo do réu, notadamente quando ausente qualquer
duvida sobre a imparcialidade dos agentes, cabendo a defesa o
onus de demonstrar a imprestabilidade da prova, o que n&o
ocorreu no presente caso.” (STJ, Habeas Corpus n° 633.615 —
SP, Decisdo Monocratica, j. 27/01/2021).

No mesmo sentido: STJ, Agravo em
Recurso Especial n° 1.661.191 — AM, Min. Jorge Mussi, Decisao
Monocratica, j. 22/06/2020; STJ, Habeas Corpus n°® 485.534 —
SP, Rel. Min. Felix Fischer, 52 Turma, j. 21/05/2019; STJ Habeas
Corpus n° 382.206 — RS, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
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52 Turma, j. 10/02/2017.

Com efeito, a responsabilidade da ré esta
comprovada pela robustez das provas carreadas aos autos e
nenhum elemento trazido foi capaz de amparar genuina e
objetivamente a defesa, de modo a macular a certeza da
demonstracdo de sua conduta ilicita pelo crime previsto no art.
33, caput, da Lei n® 11.343/06.

Por outro lado, a negativa defensiva
restou isolada nos autos, ndo encontrando amparo nas demais
provas carreadas aos autos, ndo tendo a Defesa se

desincumbido do 6nus que lhe é imposto pelo art. 156 do CPP.

Ressalte-se que, para configuracdo do
crime imputado a ré, nao se exige qualquer ato de mercancia,
bastando que o agente traga consigo, transporte, tenha em
deposito ou guarde a substancia entorpecente, ndo se exigindo a

traditio para a consumacao do delito.

A causa de aumento de pena relativa ao
trafico de drogas praticado entre Estados da Federagao restou
totalmente configurada no caso dos autos, haja vista que a ré
estava transportando o entorpecente do Estado do Mato Grosso
do Sul para o Estado de Sao Paulo, onde ocorreu a prisdo em

flagrante.
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Assim, correta a condenagao da ré como

incursa no artigo 33, “caput”, combinado com o artigo 40, inciso

V, ambos da lei 11.343/06.

Finda a fundamentagao do voto, momento

da analise da reprimenda langada.

Individualizacao. Nos termos dos arts. 59

e 68, do Cddigo Penal e art. 42, da Lei de Drogas, passa-se ao

calculo da pena cabivel.

12 Fase. A pena-base foi correta e

fundamentadamente majorada.

O artigo 42 da Lei de Drogas dispbe que,
quando da fixagcdo das penas, o Juiz deve dar prevaléncia a
natureza e a quantidade da substancia apreendida
(circunstancias objetivas); em seguida, a personalidade e
conduta social do agente (circunsténcias subjetivas). Tais
circunstancias objetivas se sobrepbéem as demais preconizadas
no artigo 59 do Codigo Penal, por serem mais nocivas e

acarretarem maior dano a saude publica.

Como se sabe, dentre os limites de
sangcao fixados em abstrato pelo legislador, o Juiz deve
estabelecer aquele que seja necessario e suficiente para a

reprovagao e prevengao do crime, inclusive para que haja
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proporcionalidade entre a conduta e a resposta estatal, tornando

esta ultima eficaz.

Observo que a primariedade técnica da
acusada nao |lhe da o direito a pena minima. Assim, tendo em
vista a quantidade de entorpecentes apreendidos - 2,3kg (dois
quilos e trezentos decigramas) de cocaina e 666,49 (seiscentos e
sessenta e seis gramas e quatro decigramas) de cocaina na
forma de “crack” - suficientes para milhares de doses individuais,
mantenho o modico aumento de 1/6 aplicado a pena base, assim
estabelecida em 05 anos e 10 meses de reclusao, mais 583 dias-

multa.

22 fase. Ausentes agravantes ou

atenuantes, as penas restam inalteradas.

3? fase. Presente a causa de aumento de
ter sido o trafico perpetrado entre estados da federacao, incidiu
aumento de 1/6 (um sexto), passando a pena para 06 anos, 09

meses e 20 dias de reclusdo, além de 680 dias-multa.

Ainda nesta etapa, a ré foi beneficiada
pela incidéncia do redutor do § 4°, do artigo 33 da Lei de Drogas,
em sua fragdo minima de 1/6, assim definitiva em 05 anos, 08

meses e 02 dias, mais 567 dias-multa.
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Nesse ponto, ressalto que ndo se pode
ignorar as peculiaridades do caso concreto, sob pena de afronta
aos principios da individualizacdo da pena e da
proporcionalidade, devendo o percentual de reducdo ser
condizente com quantidade, natureza, variedade da droga e o

contexto da abordagem.

Nesse sentido:

DIREITO PENAL. APELACAO. TRAFICO DE
DROGAS. DOSIMETRIA. REGIME PRISIONAL. RECURSO
DESPROVIDO. 1. Apelante condenado a pena de 4 anos e 2
meses de reclusdo, em regime inicial semiaberto, e ao
pagamento de 416 dias-multa, como incurso no artigo 33,
“caput” e § 4° da Lei n° 11.343/06, por trazer consigo, para
fins de trafico, 32 por¢gbes de "maconha”, com massa liquida
de 33,379, 9 por¢bes de cocaina, na forma de "crack”, com
massa liquida de 0,999, e 84 eppendorfs contendo cocaina,
com massa liquida de 15,12g, substancias entorpecentes que
causam dependéncia fisica e psiquica, sem autorizagdo e em
desacordo com determinacdo legal ou regulamentar. 2.
Recurso defensivo: (i) reconhecimento da atenuante da
confissdo espontanea; (ii) majoragéo, para 2/3, do percentual
de reducgédo de pena do trafico privilegiado; (iij) abrandamento
do regime prisional; (iv) substituicdo da pena corporal por
restritivas de direitos. 3. Pena-base fixada no minimo legal pela
r. sentenga. 4. Atenuante da confissdo espontanea
reconhecida pela r. sentengca combatida. Todavia, seu
reconhecimento nédo gera alteragbes no quantum da
reprimenda, haja vista que a incidéncia de circunstancias

atenuantes nédo tem o condéo de conduzir a pena para aquem
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do minimo legal, em observéancia a Sumula 231 do STJ. 5.
Reconhecimento do trafico privilegiado pela r. sentenga, que
gerou a redugdo da reprimenda em 1/6 (um sexto). Fragdo de
redugcdo que levou em conta a quantidade e qualidade das
drogas apreendidas, ndo havendo de se falar em concesséo
do redutor no maximo legal. 6. Mantido o regime inicial
semiaberto, diante do quantum da reprimenda fixada ao
apelante, nos termos do artigo 33, § 2° alinea "b", do Codigo
Penal. 7. Condenacdo do apelante a pena superior a quatro
anos de reclusdo que impede a substituicdo da reprimenda
corporal por restritivas de direitos, nos termos do artigo 44,
inciso I, do Cdbdigo Penal. 8. Recurso desprovido (TJSP;
Apelagdo Criminal 1501132-43.2024.8.26.0530; Relator (a):
Toloza Neto; Orgdo Julgador: 32 Camara de Direito Criminal:
Foro de Cravinhos - 12 Vara; Data do Julgamento: 21/01/2025;
Data de Registro: 21/01/2025)

Em relagdo ao redutor, o paragrafo 4°, do art. 33,
da Lei n. 11.343/06, dispbe que as penas do crime de trafico
de drogas poderdo ser reduzidas de um sexto a dois tergos,
vedada a conversdo em penas restritivas de direitos, desde
que o agente seja primario, de bons antecedentes, ndo se
dedique as atividades criminosas nem integre organizagdo
criminosa. No ponto, na auséncia de indicagdo pelo legislador
das balizas para o percentual de redugéo previsto no art. 33, §
4° da Lei n. 11.343/06, a natureza e a quantidade de droga
apreendida, assim como as demais circunstancias do art. 59
do CP, podem ser utilizadas na definicdo de tal indice ou, até
mesmo, no impedimento da incidéncia da minorante, quando
evidenciarem a dedicacdo do agente ao trafico de
entorpecentes (HC 433104/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
j. em 10/04/2018, DJe 16/04/2018). PROCESSO PENAL.
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AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA. PLEITO DE
APLICACAO DO REDUTOR NO PATAMAR MAXIMO. ART.
33, § 4° DA LEI N. 11.343/06. IMPOSSIBILIDADE.
CIRCUNSTANCIAS DO CASO CONCRETO. MOTIVACAO
VALIDA. | - O paragrafo 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006
dispbe que as penas do crime de trafico de drogas poderdo ser
reduzidas de um sexto a dois tergos, vedada a conversdo em
penas restritivas de direitos, desde que o agente seja primario,
de bons antecedentes, ndo se dedique as atividades
criminosas nem integre organizagdo criminosa. Il - Na
auséncia de indicagdo pelo legislador das balizas para o
percentual de redugdo previsto no art. 33, § 4° da Lei n.
11.343/2006, a natureza e a quantidade de droga apreendida,
assim como as demais circunstancias do art. 59 do CP, aliado
as circunstancias do caso, podem ser utilizadas na definicdo
de tal indice ou, até mesmo, no impedimento da incidéncia da
minorante, quando evidenciarem a dedicagcdo do agente ao
trafico de entorpecentes. Precedentes. Agravo regimental
desprovido (STJ, AgRg no Recurso Especial n° 1972672 SP,
Rel. Min. Jesuino Rissato, Quinta Turma, 05/04/2022).

Assim, tem-se que o percentual maximo
de reducio € reservado as hipoteses de apreensdo de menor

quantidade de droga e de menor potencial lesivo.
No presente caso, a ré foi flagrada com

2,3kg de cocaina e 666,4g de “crack”, motivo pelo qual fica

mantida a fragado minima de reducéo fixada em primeiro grau.
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Regime prisional. Ante as favoraveis

circunstancias pessoais da ré e o “quantum” de pena aplicada, foi
estabelecido o regime inicial semiaberto para desconto da pena

corporea, o que fica mantido.

Diante do exposto, nega-se provimento

ao apelo, mantida, na integra, a r. sentenga monocratica.

HUGO MARANZANO
Relator
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