PODER JUDICIARIO

N TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULO
L ~ P .
— Secdo de Direito Privado

312 Camara

Registro: 2025.0000315893

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1002660-29.2023.8.26.0491, da Comarca de Rancharia, em que é apelante
SOLAR POWER PHOTOVOLTAIC LTDA (JUSTICA GRATUITA), é apelado

FERREIRA E CONSTANTINO CONVENIENCIA LTDA.

ACORDAM, em sessado permanente e virtual da 312 Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao:
Deram provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que

integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores
ADILSON DE ARAUJO (Presidente), LUIS FERNANDO NISHI E ROSANGELA

TELLES.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.

Assinatura Eletronica

ADILSON DE ARAUJO
RELATOR
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Apelagao Civel n° 1002660-29.2023.8.26.0491
Comarca: Rancharia — 12 Vara Civel
Juiz(a) : Lucas Silva Barreto
Apelante: SOLAR POWER PHOTOVOLTAIC LTDA. (ré)
Apelado : FERREIRA E CONSTANTINO, CONVENIENCIA LTDA.
(autor)

Voto n° 45.197

EMENTA: DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELAGAO. RESCISAO
CONTRATUAL CUMULADA COM INDENIZAGAO. RESTITUICAO DE VALORES.
MULTA POR INADIMPLEMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUCUMBENCIA
PARCIAL. ADEQUAGCAO. RECURSO PROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Apelacdo interposta pela ré contra sentenca pela qual foi julgada
parcialmente procedente a agdo de rescisdo contratual cumulada com
indenizagdo de danos materiais. A ré apelou alegando equivoco na
condenagdo ao pagamento de honorarios advocaticios por sucumbéncia
majoritaria.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em definir se houve sucumbéncia
reciproca, justificando a readequacdo da condenagdo ao pagamento de
honorarios advocaticios.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. A sucumbéncia reciproca decorre do parcial acolhimento dos pedidos do
autor, com a procedéncia do pedido de rescisao contratual, restituicdo de
valores e multa contratual, mas com a improcedéncia do pedido de
indenizagao por danos materiais.

4. No caso, a aplicagdo do art. 86, caput, do Codigo de Processo Civil
(CPC), impde a proporcionalidade na fixagdo dos honorarios advocaticios,
levando em conta que o autor sucumbiu em aproximadamente 1/3 do pedido
total, gerando a divisdo das despesas processuais a razéo de 70% a ré e
30% ao autor.

5. A redistribuicdo dos honorarios advocaticios sera de percentuais sobre a
condenacao da ré em favor do patrono da autora; e do proveito econémico
(pedido de danos materiais ndo acolhido) em favor do patrono da ré.

IV. DISPOSITIVO E TESE
6. Recurso de apelagao civel provido.

Tese de julgamento: “1. A sucumbéncia parcial deve ser reconhecida
quando a parte autora obtém apenas parte do provimento jurisdicional
pretendido, nos termos do art. 86, caput, do CPC. 2. A fixagdo dos
honorarios advocaticios deve observar a proporcionalidade entre os pedidos
acolhidos e rejeitados, cabendo ao patrono da parte ré honorarios sobre o
valor correspondente ao pedido improcedente.”

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 85, §§ 2° e 11, e 86, "caput”.
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FERREIRA E CONSTANTINO, CONVENIENCIA
LTDA. ajuizou acgdo de rescisédo contratual cumulada com indenizagao de
danos materiais em face de SOLAR POWER PHOTOVOLTAIC LTDA.

Pela respeitavel sentenca de fls. 207/213,
aclarada as fls. 226/227, cujo relatério adoto, o Juiz de Direito julgou
parcialmente procedente o pedido formulado pelo autor para, resolvendo
o mérito na forma do art. 487, |, do Cddigo de Processo Civil (CPC): (a)
condenar a requerida a restituir 8 autora a quantia de R$ 240 mil reais,
com correcao monetaria pela Tabela Pratica do Tribunal de Justica de
Sé&o Paulo (TJSP) e juros de mora de 1% ao més, ambos a contar de
cada desembolso; (b) condenar a requerida a pagar a autora multa por
inadimplemento contratual, no percentual de 20% do valor do contrato,
corrigido monetariamente pela referida Tabela desde a data do
inadimplemento e com juros de mora de 1% ao més a partir da citagao.
Majoritariamente sucumbente, condenou a requerida no pagamento das
custas e despesas processuais, assim como dos honorarios advocaticios
da requerente, que fixou em 10% sobre o valor da condenagéao, conforme
disposto no art. 85, § 2°, do CPC, observada a suspenséo de exigibilidade

prevista no artigo 98, § 3°, do mesmo diploma legal.

Inconformada, a ré apelou. Em resumo, alegou
equivoco na condenagdo ao pagamento de honorarios advocaticios.
Improcede falar em sucumbéncia majoritaria. O autor sucumbiu em R$ 60
mil, a titulo de danos materiais, o que corresponde a mais de 20% do

pedido deduzido. Colacionou jurisprudéncia (fls. 230/234).

Em contrarrazées, o autor alegou que a
condenacao foi de R$ 240 mil com juros e corre¢cdo monetaria, bem como

a multa de 20% sobre o valor do contrato, ja foi devidamente
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contemplada, sem omissdes ou contradicbes. A fixacdo de honorarios
advocaticios de forma proporcional a condenacgao total esta correta. Nao
ha que se falar em sucumbéncia minima. A pretensdo da apelante de
incluir os honorarios sobre esse valor adicional carece de fundamento
juridico, pois o Juiz na sentenga observou os preceitos legais aplicaveis e
a jurisprudéncia dominante sobre a matéria. A apelante tenta reanalisar a
matéria decidida (fls. 238/242).

O recurso é tempestivo e isento de preparo em

razao da gratuidade da justiga concedida.

E o relatério.

O autor formulou trés pedidos na peticdo inicial:

“1.- Decretar a rescisdo do contrato firmado entre as partes, e a devolugao
da quantia R$ 240.000,00 (duzentos e quarenta mil reais), requerendo ainda
a condenacédo da ré ao pagamento da multa, a ser calculada em 20% sobre
o valor do contrato (R$ 240.000,00), acrescida de corre¢do monetaria e
juros de mora de 01% ao més contido em contrato, sem qualquer 6nus a
Autora uma vez que nao deu causa a rescisao;

2.- Pagar indenizagdo POR DANOS MATERIAIS da seguinte forma:
condenando o Requerido ao pagamento do valor de R$ 60.000,00 (sessenta
mil reais), acrescida de corregdo monetaria e juros de mora de 01% ao més
contido em contrato.”

Proferida a r. sentenga, o douto Magistrado julgou

parcialmente procedente o pedido para:

(a) CONDENAR a requerida a restituir a autora a quantia de R$ 240.000,00
(duzentos e quarenta mil reais), com corregdo monetaria pela Tabela Pratica
do E. TJSP e juros de mora de 1% ao més, ambos a contar de cada
desembolso;

(b) CONDENAR a requerida a pagar a autora multa por inadimplemento
contratual, no percentual de 20% (vinte por cento) do valor do contrato,
corrigido monetariamente pela Tabela Pratica do E. TISP desde a data do
inadimplemento e com juros de mora de 1% ao més a partir da citagéo.

Logo, em observancia ao que foi decidido, tendo
os pedidos da autora sido parcialmente acolhido, tal como, a rescisédo
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contratual, com determinagdo de restituicdo do valor de R$ 240 mil reais,
mais a multa de 20% sobre essa quantia, afastando-se a verba
indenizatéria na rubrica de danos materiais, € de se reconhecer a

aplicagao do caput, do art. 86, do CPC.

Dessa forma, vislumbro que houve sucumbéncia
equivalente do autor em cerca 1/3 dos pedidos. Por isso, é possivel ratear

as despesas processuais em 70% a sucumbéncia da ré e 30% a do autor.

Observados os ganhos divisiveis, os honorarios
advocaticios em prol do patrono da autora corresponderdao a percentual
da condenagao do réu; e o patrono da ré recebera percentual sobre o
proveito econdmico de R$ 60.000 pela improcedéncia do pedido de danos
materiais. Critério utilizado em razado de serem rubricas distintas e bem
definidas, segundo os critérios do art. 85, § 2 °, c.c. O art. 86, "caput", do
CPC

Posto isso, por meu voto, dou provimento ao
recurso de apelagao interposto pela ré para, alterada a base da
sucumbéncia, fixar o rateio das despesas processuais em de 70%
(setenta por cento) a cargo da ré e 30% (trinta por cento) pela autora. Os
honorarios advocaticios sucumbenciais serdo pagos da seguinte forma:
10% (dez por cento) sobre a condenagao suportada pelo réu em prol do
patrono da autora; e do patrono da ré, em favor da autora, fixar 12%
(doze por cento) sobre o proveito econémico de R$ 60.000 (sessenta mil
reais), obtido, ja considerado o trabalho recursal, devidamente
atualizados, observando-se a gratuidade da justica concedida a ré (fl.
213).

Assinatura Eletronica

ADILSON DE ARAUJO
Relator
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