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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugdo
Penal n° 0000838-92.2025.8.26.0154, da Comarca de Sao José do Rio Preto,
em que ¢ agravante DENIS ANDERSON BARBOSA RODRIGUES JUNIOR,
é agravado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessdao permanente ¢ virtual da 6* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Repelida a preliminar, negaram provimento ao agravo. V.U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores FARTO
SALLES (Presidente sem voto), GILBERTO CRUZ E TEIXEIRA DE
FREITAS.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
CRESCENTI ABDALLA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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AGRAVO EM EXECUCAO n° 0000838-92.2025.8.26.0154

Comarca: SAO JOSE DO RIO PRETO

Juizo de Origem: DEECRIM 8" RAJ

Agravante: DENIS ANDERSON BARBOSA RODRIGUES JUNIOR

Agravado: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo

VOTO n° 33215

DIREITO PENAL. AGRAVO EM EXECUCAO. FALTA
DISCIPLINAR GRAVE. AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em Exame

Agravo interposto contra decisio que reconheceu falta disciplinar
grave, regredindo o agravante ao regime fechado, com perda de dias
remidos e reinicio da contagem para progressdo. Alega nulidade por
falta de oitiva judicial e fragilidade probatoéria.

I1. Questdao em Discussao

A questdo consiste em (i) nulidade da decisio por falta de oitiva
judicial e (ii) suficiéncia das provas para manter a decisio.

II1. Razoes de Decidir

Preliminar repelida, pois o agravante foi ouvido com defensor
9

presente. Provas suficientes para confirmar a falta grave,

justificando a decisio.

IV. Dispositivo e Tese
Agravo desprovido.

Tese de julgamento: 1. Oitiva com defensor atende aos requisitos
legais. 2. Provas confirmam a falta grave.

Legislacao Citada: LEP, arts. 118, § 2°, 52, caput, 127; RIP, art. 46,
VIII.

Jurisprudéncia Citada: Simula/STJ, n® 534.

Trata-se d¢ AGRAVO EM EXECUCAO interposto por
DENIS ANDERSON BARBOSA RODRIGUES JUNIOR, contra a decisao

que reconheceu falta disciplinar grave, com regressio ao regime fechado,

perda de 1/3 dos dias remidos e reinicio da contagem do prazo para fins de

progressao.
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Argui, em preliminar, nulidade da decisdo, por ofensa ao
direito de oitiva judicial. No mérito, absolvi¢ao, por fragilidade probatoria;
subsidiariamente, reducdo da perda dos dias remidos a um dia e afastamento do
reinicio da  contagem do prazo para fins de  beneficios.
Contraminutado o recurso ¢ mantido o decisum, a PROCURADORIA-
GERAL DE JUSTICA opinou pelo desprovimento.

E o relatério.

Repele-se a preliminar.

O agravante foi ouvido no procedimento apuratorio (fls.
41/42), na presenca de defensor da Funap, que apresentou razdes (fls. 44), antes
da decisdo que concluiu pela pratica da falta disciplinar (fls. 51), assegurando-se
os direitos inerentes.

Nao se ignora que a LEP, art. 118, § 2° exija que o
condenado seja previamente ouvido; contudo, ndo determina que o seja perante
a Autoridade Judicial.

No mérito, o recurso nio comporta provimento.

Por meio do PAD n° 516/2024, ficou comprovado que, aos
14/8/2024, o agravante praticou falta grave consistente em desobediéncia (LEP,
art. 52, caput, primeira parte, RIP, art. 46, VIII, c.c. Lei n°® 11.343/06, art. 33,
caput).

DENIS negou os fatos. Disse que ao retornar do trabalho
externo, foi submetido a revista mecanica, com uso do scanner corporal, quando
foram observadas imagem suspeita na regido abdominal, o que atribuiu a boa
alimentacdo que realizava na empresa empregadora. Apos, foi isolado na cela de
contengdo e, no dia seguinte, encaminhado ao hospital, onde realizou exames,
sendo constatada a presenga de “corpo estranho” no abdomen, o que lhe causou
surpresa, ja que nada trazia de ilicito. Retornou a aludida cela da unidade
prisional ¢ ndo possuia qualquer entorpecente, cuja propriedade poderia ser
atribuida a algum detento que por ali passara.

Os Agentes de Seguranca Penitenciaria Rodrigo e Noel
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relataram, em unissono, que procederam a vistoria na cela de contengdo em que
o agravante estava isolado, quando encontraram um involucro de maconha, na
caixa de esgoto, de uso exclusivo dali.

Prova mais do que suficiente, pois, como ¢ sabido, tais
palavras merecem crédito até prova em contrario, nao tendo sido produzida
qualquer evidéncia que as desabonassem, inviabilizando-se, outrossim, a
absolvigdo, porque perfeitamente enquadrada na LEP, art. 52, caput, primeira
parte e RIP, art. 46, VIII.

Da mesma forma, ndo ocorreu sangdo coletiva, pois foi
apurada a conduta irregular somente daquele que se envolveu nos atos de
indisciplina.

Por outro lado, a perda dos dias remidos decorre de
expressa previsao legal - LEP, art. 127 - cujo quantum de 1/3 foi proporcional a
conduta.

Considerando-se que a pratica de falta disciplinar de
natureza grave interrompe o prazo para progressao de regime, consoante o teor
da Sumula/STJ, n°® 534: “A prdtica de falta grave interrompe a contagem do
prazo para a progressdo de regime de cumprimento de pena, o qual se reinicia
a partir do cometimento dessa infragdo”, correta a determinacao respectiva.

Diante do exposto, repelida a preliminar, nega-se

provimento ao agravo.

CRESCENTI ABDALLA
Relator
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