o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000313540

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugdo Penal n°
0005231-03.2024.8.26.0637, da Comarca de Sao José dos Campos, em que ¢
agravante MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO, ¢ agravado
ANTONIO KACIO SOUSA DA SILVA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 9* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: POR
V.U.,, DERAM PROVIMENTO ao recurso, nos termos do v. acordio, de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ALCIDES
MALOSSI JUNIOR (Presidente), SILMAR FERNANDES E CESAR AUGUSTO
ANDRADE DE CASTRO.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
ALCIDES MALOSSI JUNIOR

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo em Execugéao n° 0005231-03.2024.8.26.0637.

Agravante: Ministério Publico de Sao Paulo.

Agravado: ANTONIO KACIO SOUSA DA SILVA (Advogada, Dra.
Berta Lucia Rodrigues Reis).

Decisao: Juiz de Direito, Dr. Fabio José Vasconcelos — Vara
das Execuc¢odes Criminais.

Execucgao: Tupa.

VOTO n° 33.758.

PENAL. PROCESSUAL PENAL.
AGRAVO EM EXECUGAO.
PROGRESSAO AO REGIME
SEMIABERTO. DECISAO DEFERITORIA.
RECURSO MINISTERIAL.

Pleito de cassacdo da progressao, por
ausente requisito subjetivo. Cabimento.

Sentenciado, reincidente, condenado por
pratica de roubos majorados. Exame
Criminolégico com  concluséao geral
favoravel, apesar de nada se abordar, na
pericia, sobre a existéncia de
preparo/aptiddo para o cumprimento da
pena em regime menos rigoroso. Consta
dos autos que o agravado apenas
‘encaminha-se para reflexdo de seus
atos”, no momento “justificando as praticas
ilictas a influéncia de amizades e
ganancia em querer adquirir recursos
financeiros com facilidade e rapidez”. O
Magistrado nao esta adstrito as
conclusdes gerais do exame pericial,
podendo embasar sua decisao nos demais
elementos aduzidos pelos peritos no bojo
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de seus laudos, ou mesmo contraria-los,
se reputar insuficiente a pericia.
Precedente do C. STF. Uma vez nao
demonstrada a presenca do requisito de
ordem subjetiva, para a progressédo ao
regime semiaberto, vez que insuficiente,
para afericdo do preparo/aptiddo para
cumprimento da pena naquele regime, o
quanto relatado no parecer. Pratica
recente de falta disciplinar de natureza
grave, nao reabilitada, que caracteriza
mau comportamento carcerario.
Impedimento a concessao de progressao
de regime. Auséncia de requisito subijetivo.
Inexisténcia de progressédo de regime
automatica pela satisfacdo do requisito
objetivo. Reiterado descumprimento de
normas disciplinares. Interpretacao
sistematica da atual redagao do artigo 112,
§§ 1° e 7°, da Lei n° LEP, artigo 83, lll, b,
do Caodigo Penal, e artigos 89, Ill e 90 da
Resolucdo SAP n° 144/2010. Cassacao do
beneficio por auséncia do requisito
subijetivo.

Provimento.

VISTO.

Cuida-se de AGRAVO EM EXECUCAO

(fis. 01/20) interposto com fulcro no artigo 197, da Lei de

Execucdo Penal (Lei n° 7.210/84), pelo MINISTERIO
PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO, por seu

dignissimo Promotor de Justica oficiante contra a r.
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decisao interlocutéria proferida no curso da execucao de
pena (fls. 69/71 — proferida em 04/11/2024), que houve por bem

deferir o pedido de progressao do agravado ao regime

semiaberto, por entender preenchidos o0s requisitos

objetivo e subjetivo.

Busca o agravante, nesta Instancia, a

cassacado da r. decisdo, com afastamento da benesse

deferida, acenando, para tanto, com a auséncia de

adequada comprovacao do requisito de ordem subjetiva.

Contrarrazées as fls. 76/83, pelo nao
provimento do agravo. A r. decisdo foi mantida pelo juizo “a

quo” (fis. 84).

A D. Procuradoria Geral de Justica opinou

pelo provimento do recurso (fls. 94/100).

E o relatério.

O agravo comporta provimento.
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Conforme verificado nos autos, o

agravado, reincidente, cumpre pena privativa de

liberdade global de 29 (vinte e nove) anos, 04 (quatro) meses e

23 (vinte e trés) dias de reclusgo, oriunda de condenacio por

pratica dos delitos de receptacao e roubos majorados.

Inicio de cumprimento de pena em 17/07/2009, em regime

fechado, com vencimento previsto para o dia 13/07/2040,

com reqistro de faltas disciplinares de natureza grave em
21/11/2012  (duas  vezes), 01/02/2016, 30/03/2016,
28/04/2017,  10/03/2019,  20/02/2021,  24/04/2021,
20/05/2021 e 24/07/2021, além do “envolvimento com

faccao criminosa” (“Boletim Informativo”, as fls. 53/59).

Atestado comprobatorio de
comportamento carcerario juntado as fls. 52 a comprovar
que, a época, o comportamento carcerario do recorrido

era classificado como “bom”.

Estes sdo os elementos carreados aos

autos, no tocante ao requisito subjetivo do recorrido.

O requisito objetivo foi reconhecido

presente, nao cabendo qualquer questionamento, na
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medida em que inexistente impugnacao especifica pelo
Ministério Publico, em que pese ser discutida a questao
da auséncia de real atestado de “bom” comportamento

carcerario.

Pois bem, constata-se que o agravado

praticou 01 (uma) falta disciplinar de natureza grave
recente anotada no seu prontuario, datada de

24/07/2021, motivo mais do que suficiente para apontar a

auséncia do requisito subjetivo exigido para a medida.

Com efeito, segundo a data em que a falta
disciplinar de natureza grave foi praticada, é certo que nao

houve o transcurso do prazo necessario a sua reabilitacao.

Assim, ha, em principio, o impedimento da
concessao dos beneficios executorios, de acordo com o
artigo 112, §§ 1° a 7°, da Lei de Execucao Penal, e do
artigo 83, Ill, b, do Codigo Penal, além do disposto no
artigo 89, Il c.c. artigo 90 da Resolugcao SAP n° 144/2010.

Segundo o artigo 89, Ill, da Resolugcao
SAP n° 144/2010: “Artigo 89 - o preso em regime fechado
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ou em regime semiaberto tem, no ambito administrativo, 0s
sequintes prazos para reabilitacdo do comportamento,
contados a partir do cumprimento da sang¢do imposta: | - 03
(trés) meses para as faltas de natureza leve; Il - 06 (seis)
meses para as faltas de natureza media; Ill - 12 (doze)

meses para as faltas de natureza grave.”

De acordo com o previsto no artigo 90
também da Resolugdo SAP n° 144/2010, a pratica de
sucessivas faltas disciplinares, durante o periodo de
reabilitacdo da falta anterior, determina novo tempo para
reabilitacdo, somado ao tempo estabelecido para a falta

anterior e detraido do total o periodo ja cumprido.

A Lei n° 13.964/2019 incluiu o §7° ao
artigo 112 da Lei de Execugao Penal, dispondo: “§ 7°. O

bom comportamento é readquirido apos 1 (um) ano da ocorréncia

do fato, ou antes, ap6s o cumprimento do requisito temporal
exigivel para a obtengdo do direito”, nao devendo ser
interpretado senao de forma sistematica com o restante do

dispositivo legal e seus paragrafos.

A referida interpretacdo ndao admite a
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conclusao de que, conforme a previsao do artigo 112, § 7°,
da Lei de Execucao, parte final, eventual preenchimento do
requisito objetivo acarretaria, imediata e automaticamente,

a reaquisicao do bom comportamento carcerario.

Na realidade, tal regra garante ao
sentenciado que ja tenha comprovado o preenchimento do
requisito objetivo (temporal) a possibilidade de requerer o

beneficio pretendido.

Compreender de outra forma acarretaria a
contradicdo do § 7° do artigo 112, da Lei de Execucao
Penal com o texto dos §§ 1° a 6° do mesmo dispositivo
legal, todos incluidos pela mesma alteracdo da Lei n°

13.964/2019 (“Pacote Anticrime”), O que nao se pode admitir.

Oportuno registrar a necessidade de
interpretacao sistematica das normas que regem a matéria,
nao prosperando a conclusédo de que a inclusao do §7°, ao
artigo 112 da Lei de Execugao Penal, pela Lei n°
13.964/2019 (“Pacote Anticrime”), teria revogado a norma

prevista pela Resolucdo SAP n° 144/2010, porque
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remanesce vigente o artigo 47 da Lei de Execucao Penal,
que atribui competéncia a autoridade administrativa para

disciplinar a execugao da pena privativa de liberdade.

Neste sentido, o seguinte precedente
desta E. Corte:

Agravo em Execucao — Pleito de progresséo ao
regime semiaberto — Decisdo que indeferiu a
progressao de regime diante da auséncia do
preenchimento do requisito  subjetivo —
Sentenciada que ostenta 'mau’ comportamento
carcerario, tendo praticado 01 falta grave
recentemente — O art. 112, § 7° da Lei de
Execucao Penal, ndao deve ser analisado de
maneira isolada, sendo que sua aplicagao
deve ser ponderada com outros dispositivos
legais, tal como § 1°, do art. 112, do mesmo
diploma normativo — O atestado de
comportamento carcerario ndo € suficiente para
afericdo do requisito subjetivo, o qual deve ser
analisado a luz do principio da individualizacao
da pena, com base em todos os elementos
indicativos da personalidade — Principio do livre
convencimento motivado — Sentenciada renitente

na adogdo de comportamentos socialmente
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inadequados — Requisito subjetivo ndo atingido —
Indeferimento do pedido de progressédao —
Recurso desprovido.” (TJ-SP:  Agravo de
Execucédo Penal n° 0021011-30.2021.8.26.0041,
82 Cémara de Direito Criminal, rel. Des. Ely
Amioka, j. em 03/02/2022, v.u., destaquei).

Desse modo, a falta disciplinar de natureza

grave cometida em 24/07/2021, pelo agravado, pela

sequéncia de faltas entao praticadas, conta, como

anotado, com previsao de reabilitacao somente para o
dia 20/02/2025.

Ainda que aqui nao se discuta haver ou
nao atestado de “bom” comportamento, sendo delicada a
questdo da continuidade da reabilitacdo, por pratica de
faltas sucessivas, muito proximas, o certo € que, pela
propria existéncia daquele periodo exigido para um retorno
a regularidade da execucao da pena, dificil admitir existir
“‘meérito” para quaisquer beneficios, premiando individuo
contumaz em desobedecer, mesmo na prépria Unidade

Prisional, regras importantes de convivéncia.
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Destarte, a progressao, pelo menos por

ora, se mostra temeraria e prematura, vez que,

conforme apresentado, existe duvida razoavel quanto ao
efetivo preenchimento do requisito de ordem subijetiva.

nao devidamente comprovado por quaisquer outros

elementos de conviccao colhidos na instrucao, o que

nao se justifica, por necessidade de seguranca minima a
Sociedade, evitando-se riscos contra ela, frisa-se,

quando possiveis de serem minimizados.

Com vistas a complementar a instrugao do
expediente, foi determinada a realizacdo de exame

criminoldgico, com conclusao geral favoravel a concessao

da benesse, apesar de nada se abordar, na pericia, sobre

a existéncia de preparo/aptiddo para o cumprimento da

pena em regime menos rigoroso (fls. 44/45).

Verifica-se, do teor dos laudos de exame

criminoldgico, que foi constatado que o agravado apenas
“encaminha-se para reflexdo de seus atos”, no momento
“justificando as praticas ilicitas a influéncia de amizades e

ganancia em querer adquirir recursos financeiros com

facilidade e rapidez” (fis. 51). Além disso, o agravado nio
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desenvolveu nenhuma atividade laborterapica (fis. 46).

Assim, nada se abordou sobre a efetiva existéncia de

preparo/aptiddo para o cumprimento da pena em regime

menos __ rigoroso, apesar dos gravissimos crimes

perpetrados, conforme adiantado, que envolvem
violéncia e grave ameacga a pessoa, demonstrando sua
personalidade voltada para o crime e desajustada ao
convivio social, justamente o contrario, deixando claro, na
verdade, inexistir condicdo minima para a benesse,

evidenciando riscos claros de inaptidao para ela.

E, ainda que tenham os diretores, em sua

maioria, concluido favoravelmente a concessdo da

benesse — 0 que nao parece ser compativel com o
caso, haja vista as ressalvas ja feitas, demonstradoras
da clara dissonancia do prognoéstico final — é cedico

que o Magistrado ndo _esta adstrito as conclusdes gerais

do exame pericial, podendo embasar sua decisao nos
demais elementos aduzidos no bojo dos laudos
apresentados, ou mesmo contraria-los, se reputar
insuficiente a pericia, destinatario que € da prova (STF - HC

113.763 SP, Sequnda Turma, rel. Sua Exceléncia o Min. Gilmar

Mendes, j. 17/09/2013, v.u.), tal como ocorrente na espécie,

mormente porque nao se verificou, inequivocamente, a
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pertinéncia da benesse.

Nao se poderia ignorar, entdo, a
gravidade dos crimes praticados (indicando a periculosidade do
sentenciado), bem como a inexisténcia de qualquer elemento

que aponte para o preparo, por parte do agravado, de

usufruir a benesse pretendida, motivos mais do que
suficientes para reforcar a auséncia do requisito subjetivo

exigido para o deferimento da benesse pleiteada.

Destarte, com base nos elementos
colacionados aos autos, nao é possivel afirmar que o
recorrido esta apto para ser agraciado com progressao
ao regime semiaberto, mostrando-se deveras temeraria a
transferéncia, reduzida a capacidade de contencdo, pelo

menos por ora.

Nao é demais relembrar que “a sociedade

nao pode servir de cobaia para a constatacao de indice

de recuperagao de condenado” (TJ-SP: Agravo em
Execucdo Penal n° 0098606-15.2013.8.26.0000, rel. Des. Luiz
Antonio _Cardoso, . 16/07/2013, v.u.), que necessita ser

comprovada de forma clara e cabal para se fazer jus a

beneficios penais.
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Ademais, cumpre ressaltar que, tratando-
se de execucao penal, vigora o principio do “in dubio pro
societate”. E, assim sendo, bem resolvida a duvida, posto

que em favor da Sociedade.

Ressalta-se que resgate de lapso temporal
previsto na lei e “bom” comportamento carcerario sao

balizas _minimas para a concessao dos diversos

beneficios penais (salvo indulto e comutagdo de penas, sob pena de
afronta ao principio da Separagao dos Poderes), devendo, sempre, O
Magistrado, ao apreciar o pedido, analisar por completo o
“prontuario” do penitente, inclusive perquirir se a benesse
pretendida se mostra viavel diante do crime pelo qual
condenado, ou mesmo de anterior inaptidao demonstrada
pela pratica de faltas disciplinares, ainda que, em relacéo
aquelas, o) comportamento esteja “reabilitado”,
considerando ainda, como elemento demonstrador da
personalidade do agente e de assimilacao de terapéutica
penal (como medida ressocializadora), eventual histérico prisional
existente em razao de expiagcao de penas anteriores. A

pena deve ser aplicada de forma individualizada, também

em prol da ressocializacido de cada penitente, razao pela
qual ndo se aparenta adequada a linha de argumentacao

tracada no sentido de que, para aferir a viabilidade da
Agravo de Execugdo Penal n° 0005231-03.2024.8.26.0637 -Voto n° 33758 14



o 5 — PODER JUDICIARIO
: | TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

progressao, basta resgatar o lapso temporal previsto em lei
e ostentar comportamento carcerario classificado como
“‘bom” a época do pedido (restrito, pois, ao tempo de eventual

reabilitagdo).

Do exposto, pelo meu voto, DOU

PROVIMENTO ao recurso, para cassar a r. decisao de fls.

69/71 e determinar o retorno do sentenciado ao regime

anterior, FECHADO, e a retificagcdo dos calculos de

execucao das suas penas, observando o disposto no artigo
90 da Resolugao SAP n° 144/2010.

Comuniqgue-se a origem, com urgéncia,

para o devido cumprimento do v. acordao.

Alcides Malossi Junior
DESEMBARGADOR RELATOR
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