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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1008736-06.2024.8.26.0048, da Comarca de Atibaia, em que ¢ apelante/apelado
MANOEL DOS SANTOS FARIAS (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado/apelante
BANCO BMG S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma IV (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Deram provimento em parte ao recurso do réu e negaram
provimento ao recurso do autor. V. U., de conformidade com o voto do relator, que
integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AFONSO BRAZ
(Presidente sem voto), ROSANA SANTISO E PAULO SERGIO MANGERONA.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
DOMINGOS DE SIQUEIRA FRASCINO

Relator(a)
Assinatura Eletronica



PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelacio Civel n° 1008736-06.2024.8.26.0048

Apelante/Apelado: Manoel dos Santos Farias
Apelado/Apelante: Banco Bmg S/A

Comarca: Atibaia
Voto n° 7829

DIREITO DO CONSUMIDOR E BANCARIO.
APELACAO CIVEL. PORTABILIDADE INDEVIDA
DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
PORTABILIDADE NAO COMPROVADA.
REPETICAO DO INDEBITO EM DOBRO. DANOS
MORAIS CONFIGURADOS. PARCIAL
PROVIMENTO DO RECURSO DO AUTOR.
DESPROVIMENTO DO RECURSO DO BANCO.

I. CASO EM EXAME

Apelacoes interpostas contra sentenca que declarou a
nulidade de contratos bancarios e a inexigibilidade das
dividas deles decorrentes, condenando a instituicdo
financeira a devolucio em dobro dos valores
descontados indevidamente, a indenizacdo por danos
morais no valor de R$ 2.500,00 e a autorizacio da
portabilidade do beneficio previdenciario do autor. O
autor recorre a pleitear a majoracio dos danos morais e
dos honorarios advocaticios. O banco, por sua vez,
sustenta a nulidade da sentenca, por julgamento ultra
petita, a asseverar ser valido o vinculo firmado com o
consumidor por meio eletronico e a inexisténcia de
descontos indevidos, requerendo, subsidiariamente, a
reducio da indenizacdo por danos morais.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

Ha trés questdes em discussdo: (i) definir se houve
julgamento ultra petita; (ii) estabelecer se a contratacio
eletronica do servico bancario foi devidamente
comprovada; e (iii) determinar a adequacio da
condenacio ao pagamento de danos morais e restituicao
do indébito em dobro.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

O julgamento ultra petita nao se configura, pois declarar
ser nula a portabilidade e a restituicio dos valores
transferidos sio medidas pleiteadas na inicial ja em sede
liminar.

O banco nio comprova a formalizacdo valida do
contrato eletrdonico, pois niao apresenta elementos que
atestem a manifestacdo inequivoca da vontade do autor,
como registro biométrico, documentos pessoais ou
assinatura eletronica. Dessa forma, a auséncia de
consentimento autoriza a anulacido do contrato.

A portabilidade de beneficio previdenciario depende de
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solicitacio expressa do beneficidrio, conforme a
Resolucio CMN n° 5.058/2022, o que niio ocorre no caso
concreto, restando correta a determinacio judicial de
retorno do pagamento ao banco de origem.

A restituicio do indébito em dobro é cabivel, pois os
descontos indevidos violam a boa-fé objetiva, conforme
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica nos
termos do EREsp n° 676.608/RS.

O dano moral é configurado pelo transtorno suportado
pelo autor, que foi compelido a buscar solugio
administrativa para um problema causado pela
instituicdo financeira e, diante da negativa de resolucio,
necessitou acionar o Judiciario. Aplica-se a teoria do
desvio produtivo do consumidor, que reconhece o
prejuizo decorrente da necessidade de dispender tempo e
esforco para reparar um ilicito.

O valor da indeniza¢do por danos morais é majorado
para R$ 5.000,00, em observincia aos parametros
adotados em casos similares, de modo a garantir efeito
pedagogico e evitar o enriquecimento indevido.

IV. DISPOSITIVO E TESE

Recurso do réu parcialmente provido. Negado
provimento ao recurso do autor.

Vistos.

As partes apelam da r. Sentenca cujo relatério se adota (fls.
125/131), da qual constou o seguinte dispositivo: “Ante todo o exposto, com
fundamento no artigo 487, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, JULGO
PROCEDENTE o pedido para (i) declarar a nulidade dos contratos impugnados pelo
autor e inexigibilidade das dividas deles derivadas, cancelando-se as consignagdes
operada junto a Previdéncia Social (ii) condenar a instituicdo requerida a devolugao
em dobro dos valores descontados, atualizados desde o desembolso e juros de mora
de 1% ao més desde a citacdo valida, (ii1) condenar a instituicdo requerida a pagar ao
autor R$2.500,00 pelos danos morais sofridos, a ser devidamente atualizado pelos
indices oficias de corre¢do monetaria e com juros de mora de 1% ao més a partir da
data da publicagdo desta sentenca (o que torna injustificavel a retroatividade de
qualquer verba acessoria) - Sumula 362 do STJ e (iv) determinar a obrigagao de fazer
consistente em autorizar a portabilidade do recebimento do beneficio ao Banco

Bradesco, como solicitado pelo autor, servindo a presente sentencga, assinada
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digitalmente, de oficio, para que o autor encaminhe ao banco pretendido e efetue a
portabilidade por si. Sucumbente, o banco réu arcara com as custas e despesas, bem
como honorarios fixados em 20% do valor atualizado da condenagdo, atento aos
parametros previstos no artigo 85 § 2° do Cddigo de Processo Civil, observada a

Sumula 326 do STJ”.

O autor sustenta em suas razdes recursais que a verba indenizatoria

deve ser majorada para R$ 40.000,00 e por consequéncia os honorarios advocaticios

(fls. 134/141).

O recurso foi processado com dispensa de preparo, pela gratuidade

concedida a fls. 34).

O banco réu, por seu turno, assevera ser nulo o julgado, por ter sido
proferido ultra petita, a medida que a nulidade do contrato e devolugdo do que foi
por meio das questionadas TEDs deixaram de ser requeridas.

Sustentar que o contrato firmado entre as partes foi valido,
inexistindo desconto indevido ou superior ao firmado. E valida a contratagio por
meio eletronico. A portabilidade ¢ licita. A devolugdo em dobro do que foi cobrado ¢
descabida, ndo sendo o caso, também, de indeniza¢dao por danos morais, verba que,
alternativamente, deve ser reduzida (fls. 148/176, com preparo recolhido a fls.

177/178).

Os recursos foram interpostos tempestivamente, havendo cumprido

com os requisitos de admissibilidade.

Vieram contrarrazdes apenas pela parte ré, nas quais reitera, em

linhas gerais, o que expds em suas respectivas razoes recursais (fls. 180/189).
Nao houve oposi¢ao ao julgamento virtual.

E o relatorio.
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O caso dos autos assim se apresenta: o autor ajuizou acdo de
obrigacdo de fazer, a noticiar ter ocorrido a portabilidade de sua aposentadoria do
Banco Bradesco para o Banco BMG, no qual teriam ocorrido transferéncias por meio
do TED, tudo sem que concordasse. Pediu, assim, que a aposentadoria voltasse a ser
paga no Banco Bradesco, além da restitui¢do das quantias transferidas e indenizagao

por danos morais.

De inicio, afasto a preliminar de julgamento ultra petita, pois ainda
que a peticao inicial pudesse ser mais clara nos seus propoésitos, veja-se que o autor
pleiteou na inicial, que j& em sede liminar, se fizesse a transferéncia de portabilidade
de volta para o Banco Bradesco e a restituicdo do valor de TEDs que impugnou, de
modo que a declaracdo de nulidade de tais operagdes era a medida juridica mais

adequada para se atender o proposito buscado pelo autor (fls. 02/03).

Passa-se ao mérito.

Para a analise da matéria, ndo se ignora que a Simula n° 297 do E.
Superior Tribunal de Justica impde a aplicagao o Cdodigo de Defesa do Consumidor
as institui¢cdes financeiras, o que, todavia, ndo assegura, por si sO, a procedéncia da

pretensao autoral.

Fixada essa premissa, o recurso do banco ndo comporta

provimento.

O autor afirma que houve transferéncia de sua conta em que recebe
seu beneficio previdenciario para os quadros da instituicdo financeira ré, sem que

tenha tido qualquer solicitagdo sua nesse sentido.

A hipdtese, portanto, situa-se no ambito da liberdade assegurada

pelo ordenamento juridico ao consumidor para definir em qual conta bancéria quer
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receber seu beneficio previdencidrio, o que se encontra especificamente regulado
pela autoridade monetéria a partir da Resolugdo CNM n° 5.058/2022, ato normativo
decorrente da Lei n°® 4.595/1964, recepcionada pela Constituicdo Federal como a lei
complementar que regula o Sistema Financeiro Nacional. O artigo 7° da Resolucao

fica abaixo reproduzido:

"Art. 7° As instituicOes referidas no art. 1° devem
assegurar a portabilidade salarial, que consiste na
possibilidade de transferéncia, a pedido do beneficiario,
do valor creditado na conta-saldrio para uma conta de
depositos ou conta de pagamento pré-paga de titularidade
do beneficiario, por ele escolhida, na propria institui¢ao
contratada ou em outra instituicao autorizada a funcionar
pelo Banco Central do Brasil.

§ 1° Para fins do caput, a indicacdo da conta a ser
creditada deve ser objeto de comunicagao especifica pelo
beneficiario a institui¢do contratada, em carater de
instru¢ao permanente, por escrito ou por meio eletronico.

§ 2° A comunicacdo pode ser realizada por meio da

instituicao destinataria, mediante  manifestacao
inequivoca de vontade do beneficidrio passivel de
comprovacao.

§ 3° A institui¢do contratada deve processar o pedido de
portabilidade salarial em até dez dias uteis, contados da
data do seu recebimento.”

Portanto, admite-se a portabilidade entre contas vinculadas ao
INSS, mas desde que haja pedido do beneficidrio, o que, segundo o relato inicial,

nao aconteceu.

A instituicdo financeira entendeu que o documento a fls. 49
cumpriria esse proposito, mas a verdade € que, como bem ressaltado pelo D.
Juizo Sentenciante, ndo hd em tal documento qualquer meio para aferir a autoria

atribuida ao consumidor, ja que nao houve prova de sua vontade. Acerca disso,
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bem registrou o julgado que

“Contudo, ndo consta do documento que os valores
foram depositados na conta do beneficiario, e sequer
demonstrou-se para quem teriam sido enviadas as TEDs
controvertidas. Deveras, embora mencione o0s contratos
virtuais, ndo os juntou, e tampouco juntou documentos
pessoais do contratante, leitura da biometria, ou qualquer

outro meio de autenticidade e legitimidade da contratagdo”.

Desse modo, a portabilidade deve mesmo ser cancelada,
tornando o recebimento do beneficio previdencidrio do autor & conta de sua
original preferéncia, o que ja foi determinado na r. Sentenca e ora merece
prestigio, a abranger inclusive as transferéncias feitas por meio de TEDs, pois se
logicamente o autor ndo conhecia da existéncia de conta no Banco BMG, com
mais razao nao tinha como ter vontade de fazer tais operacdes, dai o amparo para

se reconhecer o dever de repetir tais valores.

Sobre a restituigdo simples ou em dobro, anote-se que a Corte
Especial do C. STJ, firmou por meio dos embargos de divergéncia n°

676.608/RS, as seguintes teses e modulou seus efeitos:

“Primeira tese: A restituicdo em dobro do indébito
(paragrafo unico do artigo 42 do CDC) independe da
natureza do elemento volitivo do fornecedor que realizou
a cobranga indevida, revelando-se cabivel quando a
referida cobranga consubstanciar conduta contraria a boa-

fé objetiva.

Segunda tese: A agdo de repeticdo de indébito por

cobranca de valores referentes a servigos nao contratados
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promovida por empresa de telefonia deve seguir a norma
geral do prazo prescricional decenal, consoante previsto
no artigo 205 do Coédigo Civil, a exemplo do que
decidido e sumulado no que diz respeito ao lapso
prescricional para repeticdo de tarifas de dgua e esgoto

(Stimula 412/STJ).

Modulagcdo dos efeitos: Modulam-se os efeitos da
presente decisdo - somente com relagdo a primeira tese -
para que o entendimento aqui fixado quanto a restitui¢ao
em dobro do indébito seja aplicado apenas a partir da
publicagdo do presente acérddao. A modulagdo incide
unicamente em relag¢do as cobrangas indevidas em contratos
de consumo que nao envolvam prestagio de servicos
publicos pelo Estado ou por concessiondrias, as quais
apenas serdo atingidas pelo novo entendimento quando

pagas apo0s a data da publicagdo do acordao.”

Assim, a orientacdo do C. STJ € no sentido de que a partir desse
julgamento (30/3/2021) para se admitir a repeticdo em dobro, nos termos do
pardgrafo tnico do artigo 42 do CDC, a conduta deve ser contraria a boa-fé
objetiva, ndo se examinando culpa ou dolo da instituicdo bancéria. Ora, a
cobranga decorrente de contrato nulo, por 6bvio, ndo se encontra dentro de um
padrao de comportamento leal determinado pela boa-fé objetiva. No caso, ainda,
os descontos ocorrem desde novembro de 2021, ja dentro, assim, do lapso
temporal em que restitui¢do em dobro estd admitida. Assim, a restituigao
dos valores cobrados indevidamente deve ser em dobro, como bem determinou o

D. Juizo Sentenciante.

O dano moral também deve ser confirmado, pois o autor
demonstrou ter buscado a solug¢do na via administrativa de uma questao simples,
mas a instituicdo financeira insistiu na portabilidade ndo contratada, tendo o autor
que trazer a questdo ao Poder Judiciario.
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A conduta do réu configura afronta a direito do consumidor, nos
termos do artigo 6°, inciso VI, do CDC, ensejando a responsabilizagdo por dano

moral com fundamento no desvio produtivo do tempo util do consumidor.

Neste passo, a configuracdo do dano moral restou comprovada nos
autos, pois o autor demonstrou ter buscado a solu¢do na via administrativa de uma
questdo simples, mas a instituicdo financeira insistiu na portabilidade nao

contratada, tendo o autor que trazer a questao ao Poder Judicidrio.

Nesse sentido, a licdo de Marcos Dessaune:

“Nao lhe restando uma alternativa de a¢do melhor no
momento, e¢ tendo no¢do ou consciéncia de que
ninguém pode realizar, simultaneamente, duas ou mais
atividades de natureza incompativel ou fisicamente
excludentes, o consumidor, impelido por seu estado de
caréncia e por sua condicdo de vulnerabilidade,
despende entdo uma parcela do seu tempo, adia ou
suprime algumas de suas atividades planejadas ou
desejadas, desvia as suas competéncias dessas
atividades e, muitas vezes, assume deveres operacionais
e custos materiais que ndo sdo seus. O consumidor
comporta-se assim ora porque nao ha solugdo
imediatamente ao alcance para o problema, ora para
buscar a solugdo que no momento se apresenta possivel,
ora para evitar o prejuizo que podera advir, ora para
conseguir a reparacdo dos danos que o problema
causou, conforme o caso. Essa série de condutas
caracteriza o 'desvio dos recursos produtivos do

consumidor' ou, resumidamente, o 'desvio produtivo do

Apelagao Civel n° 1008736-06.2024.8.26.0048 -Voto n° 7829 — LEAS 9



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

consumidor', que ¢ o fato ou evento danoso que se
consuma quando o consumidor, sentindo-se
prejudicado, gasta o seu tempo vital que é um recurso
produtivo e se desvia das suas atividades cotidianas
que geralmente sdo existenciais. Por sua vez, a esquiva
abusiva do fornecedor de se responsabilizar pelo
referido problema, que causa diretamente o evento de
desvio produtivo do consumidor, evidencia a relacao de
causalidade existente entre a pratica abusiva do
fornecedor e o evento danoso dela resultante. Tal
comportamento principal do consumidor  despender
tempo vital e se desviar de atividades existenciais
viola os seus mais legitimos interesses e configura uma
renuncia antijuridica ao direito fundamental a vida, que
¢ indisponivel, bem como uma renuncia antijuridica ao
direito funda mental a educacdo, ao trabalho, ao
descanso, ao lazer, ao convivio social, aos cuidados
pessoais ou ao consumo enquanto expressao
individual, social ou coletiva da liberdade de agdo em
geral , dos quais ninguém poderia abdicar por forca de
circunstancias que aviltem o principio da dignidade

humana, que apoia esses direitos.

Teoria Aprofundada do Desvio Produtivo do
Consumidor: Um Panorama in Direito em movimento,

v. 1, Rio de Janeiro: EMERJ, 2003, pp. 22/24).

\

Em relagdo a extensdo do dano moral, como bem sustenta Rui
Stoco, em sua classica obra de responsabilidade civil, “a indenizagdo da dor moral ha
que buscar duplo objetivo: condenar o agente causador do dano ao pagamento de
certa importancia em dinheiro, de modo a puni-lo, desestimulando-o da pratica futura

de atos semelhantes, e, com relagdo a vitima, compensa-la pela perda que se mostrar
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irreparavel e pela dor e humilha¢do impostas, com uma importancia mais ou menos
aleatoria. Evidentemente, nao havera de ser fonte de enriquecimento injustificado da
vitima, nem podera ser inexpressiva a ponto de ndo atingir o objetivo colimado, de
retribuicdo do mal causado pela ofensa, com o mal da pena.” ("Tratado de
Responsabilidade Civil, Doutrina e Jurisprudéncia”, editora RT, 7* edi¢do, 2007, Sao

Paulo, 1708).

Portanto, ¢ necessario que haja moderagao na fixagdo do valor do
dano moral, de forma a evitar o enriquecimento ilicito da parte indenizada, bem
como garantir que o montante arbitrado ndo seja irrisoério para quem cometeu o

ilicito, o que comprometeria o efeito dissuasorio do instituto.

Com base nisto, reduzo o valor para R$ 5.000,00, montante que
tem sido utilizado em casos andlogos julgados por esta Turma IV do Nucleo de
Justica 4.0, como se pode ver pela ementa abaixo reproduzida da AC

1006188-53.2023.8.26.0400, Rel Léa Duarte, j. 26.8.24:

“CONTRATOS BANCARIOS. DIREITO CONSUMERISTA.
INEXISTENCIA DE DEBITO E INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS. NULIDADE DE EMPRESTIMO POR
CONTRATO DE CARTAO DE CREDITO CONSIGNADO.
RESTITUICAO DOBRADA DO INDEBITO. DESVIO
PRODUTIVO. DANOS MORAIS CONFIGURADOS.
REFORMA DA SENTENCA DE IMPROCEDENCIA. 1.
Autora que admitiu contratagdo de cartdo de crédito
consignado, havendo nos autos comprovacdo de seu uso.
Rechagou, contudo, o empréstimo incluido posteriormente no
cartdo. Banco que tangenciou as alegacdes da autora e limitou-
se a reiterar a regularidade da contratacdo do cartdo. 2.
Inexistente contrato de empréstimo. Descumprido o dever de

informacao (art. 52, 54-B do CDC). Abusividade do banco ao
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cobrar por empréstimo ndo contratado, prosseguindo com 0s
descontos apesar da impugnacao da autora (violagao dos arts.
46 e 54-G, I, II e III, do CDC). 3. Indenizagdo por danos
morais fixada em R$ 5.000,00, considerando a pratica abusiva
e lesiva do banco ao impor a recusada contratacdo de
empréstimo, for¢ando a autora a buscar pelo Judiciario, nao
obstante as exaustivas tentativas de solucdo extrajudicial.
Conduta arbitraria que desviou o tempo produtivo da autora. 4.
Sabido que o mero desconto indevido ndo causa dano moral
indenizével, mas, diante de ilicito que compromete beneficio
previdencidrio (verba alimentar), h4 ofensa moral que supera o
mero dissabor. Presente dever de indenizar (arts. 6°, IV e VI,
14 e 54-D, I e §0, do CDC). 5. Obscuridade e dubiedade na
formacao do contrato. Operagdo bancaria que nao observou as
instrugdes normativas 28/2008 e 138/2022 do INSS e
Resolugdo 3.694/2009 do CMN. Ausente contrato escrito com
redacdo clara e objetiva do empréstimo impugnado pela autora.
Banco que subtraiu o direito a livre escolha e tomada de
decisdo. 6. Contexto fatico-probatério dos autos que revelam
sucessivas violagoes de direitos e, com isso, erros inescusaveis.
Conduta do banco que contraria a boa-fé objetiva. Hipoteses
que, juntas, atraem aplicagdo da san¢ao do art. 42, §u, do CDC.
7. Sentenca reformada. Recurso parcialmente provido para
declarar inexistente o empréstimo de R$ 1.345,00, nos termos
dos arts. 39, 111, 46, 51, XV e 54-D, I ¢ §u do CDC; condenar o
requerido a restituicdo dobrada do indébito, nos termos dos
arts. 42, §u, e 54-G, I, 11 e III, do CDC, cujo valor devera ser
corrigido pela Tabela Pratica do TJ/SP desde a data de cada
desconto e acrescido de juros de mora de 1% ao més a partir da
data da citacdo; condenar o requerido ao pagamento de
indenizac¢do por danos morais no valor de R$ 5.000,00 (cinco

mil reais), nos termos dos arts. 6°, VI, e 14, §1° do CDC, além

Apelagao Civel n° 1008736-06.2024.8.26.0048 -Voto n° 7829 — LEAS 12



— PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

do 186 e 927 do CC, cujo valor deverd ser corrigido pela
Tabela Pratica do TJ/SP desde a data deste julgamento e

acrescido de juros de de 1% ao més a partir da data da citagdo.”

Apelagdo Civel 1006188-53.2023.8.26.0400; Relator (a): Léa
Duarte; Orgdo Julgador: Nucleo de Justica 4.0 em Segundo
Grau — Turma IV (Direito Privado 2); Foro de Olimpia - 1?
Vara Civel; Data do Julgamento: 26/08/2024; Data de
Registro: 26/08/2024).

No mesmo sentido: AC 1000173-16.2024.8.26.0115, Rel. Paulo
Sérgio Mangerona e AC 1008337-02.2021, Rela. Rosana Santiso.

Frise-se que o fato do montante ora arbitrado ser inferior ao
pleiteado na inicial, ndo implica em sucumbéncia reciproca, na forma sedimentada

pela Sumula 326 do STJ.

Por fim, no que concerne a honoraria fixada, tenho que estabelecida
em patamar condizente com a complexidade e a duragdo da causa, ndo merecendo,

assim, a majoragdo almejada, uma vez que também fixada em patamar maximo.

Em suma, a r. Sentenga deve ser parcialmente reformada para se

diminuir a verba fixada a titulo de danos morais.

Vencedor o autor em maior parte do pedido, permanece intocada a
imposi¢do da sucumbéncia e dos honorarios advocaticios, atendido, inclusive, o

disposto no Tema 1059 do Superior Tribunal de Justica.

Saliente-se, por derradeiro, que incidirdo, para os valores
existentes, a correcdo monetaria e a remuneracao por juros sera feita pela SELIC, nos
termos do decidido pela E. Corte Especial do STJ no REsp 1.895.982/SP, até¢ a

geracdo de efeitos da Lei n® 14.905/2024, quando entdo a atualizagdo monetaria sera
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feita pelo IPCA, enquanto os juros serdo calculados pela SELIC, abatendo-se o valor

do IPCA.

Ante o exposto, DOU PROVIMENTO EM PARTE AO
RECURSO DA RE E NEGO PROVIMENTO AO RECURSO DO AUTOR, nos

termos acima explanados.

Atentem as partes que a oposi¢do de embargos de declaracdo fora
das hipoteses legais e/ou com efeitos infringentes, dara ensejo a imposi¢ao da multa

prevista no artigo 1026, § 2°, do CPC.

Considera-se prequestionada toda a matéria constitucional e
infraconstitucional discutida, evitando-se, com isso, oposi¢do de embargos de
declaragao para este fim, nos termos das Sumulas n° 211 do Superior Tribunal de

Justiga e n° 282 do Supremo Tribunal Federal.

Domingos de Siqueira Frascino

Relator
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