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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2282822-91.2024.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante MARIA
AUGUSTA RETROZ PIRES, ¢é agravado OTAVIO BANSAVER.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 29* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores NETO BARBOSA
FERREIRA (Presidente) E MARIO DACCACHE.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
CARLOS HENRIQUE MIGUEL TREVISAN

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 27.772

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2282822-91.2024.8.26.0000
COMARCA: SAO PAULO (42 VARA CIVEL - F.R. JABAQUARA)
AGRAVANTE: MARIA AUGUSTA RETROZ PIRES

AGRAVADO: OTAVIO BANSAVER

JUizA DE PRIMEIRO GRAU: ADRIANA CRISTINA PAGANINI DIAS
SARTI

PROCESSUAL CIVIL - Execucgdo de titulo extrajudicial (crédito
decorrente de contrato de locacao de imével residencial) - Decisédo
de primeiro grau que defere pedido de desbloqueio de valores
penhorados - Agravo interposto pela exequente - Artigo 833,
inciso 1V, do Cddigo de Processo Civil - Hipdtese identificada nas
excegdes do § 2° - Proventos de aposentadoria que né&o
constituem a unica fonte de renda do executado - Auséncia,
ademais, de elementos que evidenciem que a penhora
comprometera a subsisténcia do devedor - Constricdo de 10%
(dez por cento) dos proventos mensais admissivel - Agravo
provido em parte

Trata-se de agravo de instrumento tirado contra a
decisdo de fls. 127/128, a qual deferiu pedido de desbloqueio de valores.

A exequente pede a reforma da decisdo alegando, em
resumo, que os créditos oriundos de divida locaticia residencial sdo
excepcionais a regra de impenhorabilidade, conforme o § 2° do artigo
833 do Cddigo de Processo Civil, o que autoriza a penhora de valores,
inclusive oriundos de aposentadoria. Afirma que a penhora nessa
hipdtese também ¢ autorizada por se tratar de parte minima da renda
total do executado, que ndo possui apenas proventos de aposentadoria
como unica fonte de renda.

O pedido de tutela de urgéncia recursal foi indeferido
(fl. 12).

O agravado apresentou resposta a fls. 15/17.

E o relatorio.

A decisdo agravada foi proferida nos seguintes termos:
“Vistos.1) Alcancados valores parciais via SISBAJUD, o executado postulou desbloqueio das
quantias ao argumento de que se tratam de valores impenhordveis, oriundos de beneficio
previdenciario (fls. 80 e seguintes). Embora discorde a exequente (fls. 112/118), o numerario obtido
deve mesmo ser liberado ao devedor. Conforme se depreende dos extratos juntados (fls. 119 e
seguintes), os valores existentes em conta mantida junto ao Banco Mercantil (fls. 120/121 e 123)
constituem verba de natureza impenhoravel, a teor do art. 833, inciso IV, do CPC. Nada sugere a
existéncia de fato que configure exce¢do a regra processual. ... Sendo assim, defiro o desbloqueio
postulado. 2) Escoado o prazo recursal e a fim de viabilizar a transferéncia eletrénica do numerdrio,
fica a parte devedora intimada, na pessoa de seu advogado, a preencher com seus dados bancdrios o
formulario MLE, a ser obtido por meio do sitio eletrénico do Tribunal de Justica do Estado de Sdo
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Paulo. 0 referido documento pode ser acessado através do
linkhttp://www.tjsp.jus.br/Download/Formularios/FormularioMLE.Docx. 3) Cumprida a
determina¢do acima, devera a parte executada protocolizar digitalmente o documento 4) Apos a
devida juntada do formulario preenchido, fica DEFERIDA a expedi¢do de mandado de levantamento
eletronico (MLE) em favor do devedor (valores alcanc¢ados eletronicamente - fls. 119/123). 5)
Incabivel a retomada do SISBAJUD ja interrompido, cabendo a exequente, se ocaso, postular pela
sua renovagdo, com o recolhimento da taxa respectiva. 6) Cumpra a digna Serventia a parte final da

decisdo de fls. 106 (emprego de RENAJUD e INFOJ UD)”.

Sustenta a exequente ser possivel a penhora dos
valores bloqueados, ainda que advindos de beneficio previdencidrio que
o executado recebe.

O inconformismo comporta parcial acolhimento.

A execugdao deve ocorrer observando-se o interesse
do credor (artigo 797 do Cddigo de Processo Civil) e o principio da
maéxima efetividade da execugdo. No entanto, a constricdo pretendida,
que recai sobre proventos de aposentadoria recebidos pelo agravado,
deve ser deferida apenas em parte.

Os documentos de fls. 75/76 de origem revelam que
o beneficio previdenciario que o executado recebe ¢ inferior a 50
(cinquenta) salarios-minimos (artigo 833, § 2° do Coédigo de Processo
Civil), mas ndo ¢ sua tnica fonte de renda.

Dos extratos bancarios consta que o executado obtém
rendimentos oriundos, aparentemente, de prestagdio de servicos,
circunstancia que nao foi por ele negada quando da apresentacao da
resposta ao agravo de instrumento (fls. 15/17).

Consta também que o beneficio previdenciario
constitui a menor parte dos rendimentos, o que revela que a constrigdo
de parte dele ndo resultard no comprometimento do minimo existencial e
de sua sobrevivéncia.

Sendo assim, tratando-se de situacdo de
excepcionalidade a regra do artigo 833, inciso IV, do Coddigo de
Processo Civil, € caso de se deferir a penhora sobre 10% (dez por cento)
dos proventos mensais de aposentadoria do executado, nao sendo
admissivel a constri¢ao total uma vez que os rendimentos por ele obtidos
com a alegada prestacao de servicos ndo aparentam ser fixos.

Assim, embora o crédito oriundo de divida locaticia
residencial ndo integre o conceito de prestagdo alimenticia, razao assiste
a agravante quando alega que, de acordo com os documentos de fls.
81/102 dos autos de origem, os proventos de aposentadoria nao
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constituem a Unica fonte de renda do executado.

Defintu o Superior Tribunal de Justica o
entendimento de que, mesmo na hipdtese de execucdo de divida de
natureza ndo alimentar, ¢ possivel a penhora de salario, ainda que este
nao exceda 50 salarios-minimos, quando garantido o minimo necessario
para a subsisténcia digna do devedor e de sua familia:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. PENHORA. PERCENTUAL DE VERBA
SALARIAL. IMPENHORABILIDADE (ART. 833, IV e § 2°
CPC/2015). RELATIVIZACAO. POSSIBILIDADE. CARATER
EXCEPCIONAL. 1. O CPC de 2015 trata a impenhorabilidade
como relativa, podendo ser mitigada a luz de um julgamento
principio logico, mediante a ponderagdo dos principios da menor
onerosidade para o devedor e da efetividade da execugdo para o
credor, ambos informados pela dignidade da pessoa humana. 2.
Admite-se a relativizagdo da regra da impenhorabilidade das
verbas de natureza salarial, independentemente da natureza da
divida a ser paga e do valor recebido pelo devedor, condicionada,
apenas, a que a medida constritiva ndo comprometa a
subsisténcia digna do devedor e de sua familia. 3. Essa
relativizagdo reveste-se de carater excepcional e so deve ser feita
quando restarem inviabilizados outros meios executorios que
possam garantir a efetividade da execugdo e desde que avaliado
concretamente o impacto da constri¢do na subsisténcia digna do
devedor e de seus familiares. 4. Ao permitir, como regra geral, a
mitiga¢do da impenhorabilidade quando o devedor receber
valores que excedam a 50 saldrios-minimos, o § 2°do art. 833 do
CPC ndo proibe que haja ponderagdo da regra nas hipoteses de
ndo excederem (EDcl nos EREsp n. 1.518.169/DF, relatora
Ministra Nancy Andrighi, Corte Especial, DJe de 24.5.2019). 5.

Embargos de divergéncia conhecidos e providos (ERESp n°
1.874.222/DF, Relator Ministro Jodao Otavio de
Noronha, Corte Especial, julgado em
19/4/2023, DJe de 24/5/2023)

No mesmo sentido, os julgados deste Tribunal de
Justiga:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - Execugdo de titulo extrajudicial -
Decisao que acolheu a impugnagdo formulada pela executada e
liberou o valor bloqueado, via SisbaJud Insurgéncia - Penhora
"online" que é realizada por for¢a da determinagdo do artigo 854
do CPC - O dinheiro, tal como apreendido encabeg¢a a lista do
artigo 835, I, do CPC - Impenhorabilidade do art. Art. 833, inc. X
do CPC que ndo se aplica "in casu" - Mitiga¢do da regra segundo
recente entendimento da 4° Turma do STJ - Devedor que ndo
comprovou que a integralidade dos valores bloqueados sdo
direcionados para a sua subsisténcia ou de sua familia - De rigor
a penhora de 10% (dez por cento) sobre o saldrio liquido da
executada, més a més, até efetiva liquida¢do da divida -
Observados os principios da razoabilidade e proporcionalidade -
Precedentes - Impenhorabilidade afastada - Execugdo que se faz
no interesse do exequente, nos termos do art. 797, do CPC -

Decisao reformada - Recurso provido (Agravo de
Instrumento n°® 2161169-59.2023.8.26.0000,
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Relator Desembargador Pedro Paulo Maillet
Preuss, 24* Camara de Direito Privado,
24.7.2023)

Agravo de Instrumento. Execu¢do de titulo extrajudicial.
Honordarios advocaticios contratuais. Decisdo agravada que
indeferiu o pleito de penhora de 30% dos beneficios
previdenciarios do Agravado. Pleito recursal que merece
prosperar. Agravado que aufere outros rendimentos, aléem do
beneficio previdenciario penhorado. Execug¢do que se arrasta
desde 17/01/2020, sem que os exequentes tenham recebido a
integralidade do seu crédito, legitimamente perseguido em juizo,
apesar das diversas medidas implementadas. Interpreta¢do da
regra da impenhorabilidade inscrita no artigo 833, 1V, do Codigo
de Processo Civil. Rigor que deve ser mitigado, mormente ante a
auséncia de disposicdo do devedor para cumprir as decisoes
Judiciais. E proporcional e razoavel a penhora de 30% do
beneficio previdenciario auferido pelo executado até a quitagdo
integral do débito. Precedentes do Colendo Superior Tribunal de
Justica  consolidados no EREsp 1.874.222-DF. Decisdo
reformada.  RECURSO ~ PROVIDO — (Agravo  de
Instrumento n°® 2306695-23.2024.8.26.0000,
Relator Desembargador L. G. Costa Wagner,

34? Camara de Direito Privado, 16.12.2024)

Diante disso, ¢ caso de se acolher em parte a
pretensdo formulada pela agravante para a finalidade de se deferir a
penhora de 10% (dez por cento) dos proventos mensais de aposentadoria
do executado, até que se atinja o valor do crédito executado.

Ante o exposto, o voto ¢ no sentido de se dar parcial
provimento ao agravo.

CARLOS HENRIQUE MIGUEL TREVISAN
Relator
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