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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugdo Penal n°
0011091-42.2024.8.26.0521, da Comarca de Sorocaba, em que ¢ agravante
JANAINA PIRES GOYA, é agravado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE
SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 1* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sado Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Converteram o julgamento em diligéncia. V. U., de conformidade com o voto do
relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ANA ZOMER
(Presidente) E ALBERTO ANDERSON FILHO.

Sao Paulo, 31 de marco de 2025.
FLAVIO FENOGLIO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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12 Camara de Direito Criminal
Agravo em Execugéao Penal n° 0011091-42.2024.8.26.0521 —Sorocaba

Agravante: Janaina Pires Goya
Agravado: Ministério Publico Do Estado De Sao Paulo
Juiz prolator: Dr. Jose Carlos Metroviche

Voto n°® 4.689

EMENTA: DIREITO PENAL. AGRAVO EM
EXECUCAO. COMUTACAO DE PENAS.
JULGAMENTO CONVERTIDO EM DILIGENCIA.
I. Caso em Exame

1.Agravo em Execugao interposto contra decisao
que indeferiu pedido de comutagao de penas com
base no Decreto Presidencial n° 11.846/2023. A
agravante, reincidente, foi condenada a vinte e
dois anos, nove meses e vinte dias de recluséo,
em regime inicial fechado, por crimes comuns e
hediondos.

Il. Questao em Discussao

2. A questdo em discussao consiste em verificar
se a agravante cumpriu os requisitos temporais
exigidos para a comutacdo de penas,
considerando sua reincidéncia e o calculo das
penas.

lll. Razoées de Decidir

3. A deciséo agravada considerou n&do cumprida a
fragdo de dois tercos da pena referente ao crime
impeditivo, conforme o Decreto Presidencial.

4. A defesa sustenta que a agravante ja cumpriu
0s requisitos temporais, sendo necessario calculo

atualizado das penas.
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IV. Dispositivo e Tese

5. Conversdo do julgamento em diligéncia para
elaboragdo de calculo de penas atualizado no
juizo da execugao, permitindo afericido dos
requisitos temporais para a comutacdo de
penas. Tese de julgamento: 1. Necessidade de
calculo atualizado para verificar cumprimento dos
requisitos temporais. 2. Consideragdo da
reincidéncia da agravante para fins de calculo.
Legislagao Citada:

Decreto Presidencial n® 11.846/2023, arts. 3° e 9°.
Jurisprudéncia Citada:

TJSP, Agravo de Execugéao Penal
0002201-40.2025.8.26.0502, Rel. Mario Devienne
Ferraz, 12 Cémara de Direito Criminal, j. em
14/03/2025.

Trata-se de Agravo em Execucao,
interposto por JANAINA PIRES GOYA em face da r. deciséo
constante de fl. 17, na qual o MM. Juizo da Unidade Regional de
Departamento Estadual de Execug¢do Criminal - DEECRIM 102
RAJ, da Comarca de Sorocaba, indeferiu, nos autos do Processo
de Execugdo de n° 7000515-26.2018.8.26.0602 (e outros), o
pedido de comutagdo das penas em favor da agravante com

base no Decreto Presidencial n°® 11.846/23.

Em suas razdes (fls. 1/7), a agravante
representada pela douta Defensoria Publica pleiteou a reforma da

decisdo combatida, para que seja deferida a Comutacdo de
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Penas com fundamento no Decreto Presidencial n® 11.846/2023,
sob a alegagcao de que a reeducanda ja cumpriu o lapso de 2/3
dos crimes impeditivos e o lapso de 1/4 dos crimes comuns,
preenchendo os requisitos previstos no referido decreto para a

concessao da benesse.

Regularmente processado o Agravo em
execucgao, oferecida a contraminuta (fls. 23/25) e mantida a
decisdo combatida (fl. 27), a douta Procuradoria Geral de Justica

opinou pelo seu nao provimento (fls. 41/43).
E o relatorio.
O recurso interposto merece ser provido.

Segundo se colhe dos autos, a agravante
ingressou com pedido de concessdo de comutagcdo das suas

penas, com base no artigo 3° do Decreto 11.846/2023.

Destarte, o MM. Juiz de primeiro grau, nos
autos do processo de execucao n° 7000515-26.2018.8.26.0602
(7000031-18.2011.8.26.0582, 7000382-42.2012.8.26.0198,
7000568-36.2006.8.26.0114), indeferiu o pleito defensivo, em

decisao assim fundamentada:

“Trata-se de pedido de extingdo da punibilidade
pelo Indulto previsto no Decreto Presidencial n.°
11.846/2023, formulado em favor de JANAINA
PIRES GOYA.
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O Ministério Publico opinou pelo indeferimento.
E o relatério. Fundamento e decido.
O pedido é improcedente.

Com efeito, o artigo 9° paragrafo unico, do
Decreto concessivo, estabelece que na hipotese
de haver concurso com qualquer dos crimes
descritos no art. 1°, daquele diploma legal, nao
sera declarado o indulto ou a comutagdo da pena
correspondente ao crime ndo impeditivo enquanto
a pessoa condenada ndo cumprir dois tergos da
pena correspondente ao crime impeditivo dos
beneficios (sem destaque no texto de origem).

Pela analise dos autos, notadamente do calculo
de penas, depreende-se que o requerente foi
condenado por delitos de natureza comum e
hedionda, e desse ultimo crime impeditivo ainda
nao cumpriu dois tergos (2/3) da reprimenda até o
dia 25 de dezembro de 2023.

Ausente, portando, o requisito de ordem objetiva.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 9°
paragrafo unico, do Decreto Presidencial n.°
11.846/2023, INDEFIRO o pedido de Indulto de
Penas formulado em favor de JANAINA PIRES
GOYA (Penitenciaria Feminina de Votorantim,
CPF: 319.100.538-21, RG: 35.681.535, RGC:
35681535, RJI: 180599522-10, RJI:
18059952210)”. (fl. 17).

Depreende-se dos autos, que a agravante,
reincidente especifica, foi condenada a pena vinte e dois anos,
nove meses e vinte dias de reclusdo, em regime inicial fechado,
como incursa nos artigos 33 e 35 do SISNAD, 12 e 14 da Lei n°
6.368/1976 e 339 "caput" do Cdodigo Penal (fls. 8/12).

Com o advento do Decreto n° 11.846/23

em 22/12/2023, seu artigo 3° autoriza a concessao de
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‘comutacdo da pena remanescente, aferida em 25 de
dezembro de 2023, de um quarto, se nao reincidentes, e de um
quinto, se reincidentes, as pessoas condenadas a pena privativa
de liberdade, ndo beneficiadas com a suspensdo condicional da
pena e que até a referida data tenham cumprido um quinto da
pena, se n&o reincidentes, ou um quarto da pena, se
reincidentes, e que ndo preencham os requisitos estabelecidos

neste Decreto para receber o indulto” (grifo nosso).

De rigor asseverar que dentre as
condenacoes sofridas pelo sentenciado ha crimes impeditivos

previstos no artigo 1° do referido Decreto Presidencial.

Nesse sentido, havendo condenacdes por
infragdes diversas, incide a disposi¢gao do artigo 9° do mesmo

decreto:

Art. 9° As penas correspondentes a infragoes
diversas devem somar-se, para efeito da
declaracado do indulto e da comutacédo de penas,
até 25 de dezembro de 2023.

Paragrafo unico. Na hipotese de haver concurso
com crime descrito no art. 1°, nao sera
declarado o indulto ou a comutagao da pena
correspondente ao crime nao impeditivo enquanto
a pessoa condenada ndao cumprir dois tergos

da pena correspondente ao crime impeditivo
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In casu, a agravante, reincidente,
atualmente cumprindo a reprimenda em regime semiaberto com
previsdo de término em 28/04/2030. Verifica-se do calculo de
pena que o total desta para os crimes hediondos é de quatorze
anos, nove meses e vinte dias e para o crime comum praticado &
de oito anos (fls. 8/12).

Malgrado a d. defesa tenha realizado
calculos juntados a peticdo defensiva de fls. 3 e 4, reputo
necessaria a realizacdo de calculo da pena relativa ao crime
impeditivo e ao crime comum, a fim de verificar se ja teria sido
cumprido o lapso de dois tergos exigido para obtencdo do
beneficio, considerando-se eventuais interrupcdes e remicdes da

pena.

Salienta-se que tal providéncia ndo chegou
a ser determinada pelo douto magistrado de primeiro grau que
indeferiu de imediato o pedido de comutacdo sem apresentar
fundamentacdo pormenorizada, impossibilitando uma afericdo

precisa quanto ao cumprimento desse requisito.
Deste modo, de rigor a conversao do
julgamento em diligéncia a fim de que, no juizo da execugao, seja

elaborado calculo de penas atualizado, para efeito da comutacao
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e

pretendida nestes autos, a fim de que seja possivel aferir

devidamente eventual atendimento aos requisitos temporais

exigidos para a concessao do referido beneficio.

A proposito, ha entendimento do Egrégio

Tribunal de Justica de Sao Paulo, inclusive, da 12 Camara de

Direito Criminal, nesse sentido:

‘EMENTA: Direito Penal. Agravo de Execugao
Penal. Comutacdo de Penas. Conversdao em
diligéncia. I. Caso em Exame Sentenciado José
Claudio de Andrade Filho busca reforma de
decisdo que indeferiu pedido de comutacédo de
penas com base no Decreto Presidencial n°
11.846/2023, alegando  cumprimento  dos
requisitos legais. Il. Questdo em Discusséo 2. A
questao em discussao consiste em verificar se o
sentenciado cumpriu o0s requisitos temporais
exigidos para a comutacdo de penas,
considerando sua primariedade e o calculo das
penas. lll. Razdes de Decidir 3. A decisado
agravada considerou ndo cumprida a fragdo de
dois tergcos da pena referente ao crime impeditivo
e um quarto das demais penas, conforme o
Decreto Presidencial. 4. A defesa sustenta que o
sentenciado ja cumpriu os requisitos temporais,
sendo considerado primario para fins de calculo
das sancgoes. IV. Dispositivo e Tese 5. Conversao
do julgamento em diligéncia para elaboracéo de
calculo de penas atualizado no juizo da
execugao, permitindo afericdo dos requisitos
temporais para a comutacdo de penas. Tese de
julgamento: 1. Necessidade de calculo atualizado
para verificar cumprimento dos requisitos
temporais. 2. Consideracdo da primariedade do
sentenciado para fins de calculo. Legislacéo
Citada: Decreto Presidencial n® 11.846/2023, arts.
3° e 9°” (TJSP; Agravo de Execugdo Penal
0002201-40.2025.8.26.0502; Relator Mario
Devienne Ferraz; 12 Camara de Direito Criminal; j.
em 14/03/2025).
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Por fim, elaborado o calculo na forma
determinada, as partes poderdo se manifestar em cinco dias,
apds o que, se 0 caso, os autos retornardo a este Tribunal,
quando entao se dara nova vista a ilustre Procuradoria de Justica
para manifestacdo, antes da elaboracdo de voto de mérito por

este Relator.

Diante do exposto, pelo meu voto,
converto o julgamento em diligéncia para que, nos termos do
disposto neste acérdao, no juizo da execugao seja elaborado
calculo de penas atualizado para efeito da comutacdo de penas
pretendida nestes autos, apds o que poderdao as partes se
manifestar no prazo de cinco dias, com oportuna devolugao dos
autos a esta Corte, quando entdo irdo com vista a douta
Procuradoria de Justica para nova manifestacdo antes da

elaboracéo de voto de mérito por este Relator.
Em atencdo ao paragrafo unico do artigo
1° da Resolugédo n° 113/2010 do Conselho Nacional de Justiga,

comunique-se o Juizo da Execucao sobre a referida alteracio.

Flavio Fenoglio
Relator
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