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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2358620-58.2024.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante GSR
SERVICOS ADMINISTRATIVOS LTDA. - EPP, sdo agravados ERHARDT
SOCIEDADE DE ADVOGADOS ¢ LELIO RAVAGNANI FILHO.

ACORDAM, em sessao permanente ¢ virtual da 9* Camara de Direito Privado do
Tribunal de Justica de S3ao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao
recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores DANIELA CILENTO
MORSELLO (Presidente sem voto), EDSON LUIZ DE QUEIROZ E CESAR PEIXOTO.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
ALEXANDRE LAZZARINI

Relator
Assinatura Eletronica
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Voto n° 32314

Agravo de Instrumento n° 2358620-58.2024.8.26.0000

Comarca: Sao Paulo (35" Vara Civel)

Juiz(a): Gustavo Henrique Bretas Marzagao

Agravante: Gsr Servicos Administratives Ltda. - Epp

Agravados: Erhardt Sociedade de Advogados e Lelio Ravagnani Filho

Interessados: Leila Ione Ravagnani de Souza Barros e Leila Ione Ravagnani de Souza
Barros Filha

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. FRAUDE
A EXECUCAO RECONHECIDA. RECURSO DESPROVIDO.

1. Agravo de instrumento contra decisdo que declarou ineficaz a
transferéncia de R§ 1.671.900,00 da executada para a empresa
GRS Servigos, sob alegacdo de fraude a execugdo.

2. A fraude a execugdo caracteriza-se pela alienacdo de bens do
devedor durante a pendéncia de acdo judicial, conforme art. 792
do CPC. A auséncia de documentos que comprovem a alegada
transacao de joia reforca a presuncao de fraude.

3. A insolvéncia da executada ja era evidente a época da transacgao,
e a empresa agravante ndo apresentou provas suficientes para
afastar a presuncao de ma-fé.

4. R. Decisao que deve ser mantida em sua integralidade. Recurso
nao provido.

Legislacao citada: Cédigo de Processo Civil, art. 792.
Jurisprudéncia citada: STJ, Sumula 375. TJSP, Apelacdo Civel
1010682-90.2020.8.26.0003, Rel. Ruy Coppola, 32* Camara de
Direito Privado, j. 30.03.2021. TJSP, Agravo de Instrumento
2208551-82.2022.8.26.0000, Rel. Wilson Lisboa Ribeiro, 9?
Céamara de Direito Privado, j. 15.03.2023. TJSP, Agravo de
Instrumento  2169636-95.2021.8.26.0000, Rel. José Aparicio
Coelho Prado Neto, 9* Camara de Direito Privado, j. 29.03.2022.
TJSP, Agravo de Instrumento 2117984-73.2020.8.26.0000, Rel.
José Aparicio Coelho Prado Neto, 9* Camara de Direito Privado, j.
23.02.2021.

Agravo de instrumento contra a r. decisdo de fls. 2.821/2.822 da
origem que, nos autos do “cumprimento de sentenca”, declarou ineficaz a transferéncia da
quantia de R$ 1.671.900,00 realizada por Leila a empresa GRS Servigos, com fundamento
na alegacdo de fraude a execugdo. Alega-se que, na data do suposto negocio juridico, ja

tramitava contra Leila a presente execugdo de n° 0075154-25.2017.8.26.0100, o que levou
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a conclusdo de que a transferéncia teve o nitido intuito de frustrar a execugdo, nos

seguintes termos:

- Fls. 2.821/2.822 dos autos de origem:

“Vistos.

1. Fls. 2641/2646, 2750/2753 ¢ 2777:

Indefiro a substituigdo da penhora, tendo em vista que, na linha do
que aduziu e comprovou o credor as fls. 2750/2753, o imovel penhorado
ndo € bem de familia, os bens indicados para substitui¢do ndo possuem

exequibilidade, ndo representam direitos creditorios efetivos em outras
demandas e, ainda, sdo insuficientes para fazer frente ao crédito
executado (fls. 2754/2761). Anoto, por fim, que cabe ao devedor, em
caso de discordancia do valor executado, indicar o valor que reputa
correto, observando-se, ainda, que todos os valores levantados encontram-
se certificados nos autos, sendo, portanto, de facil consulta pelas
executadas.

O erro material do mandado de avaliacdo e penhora ja foi retificado
as f1s.2770.

2. Fls. 2771/2773:

Expega-se novo mandado de intimacdo de Daniel Nicolicht, nos
termos da decisdo de fls. 2119/2120.

Fraude a execugdo: intimada para os fins do § 4° do art. 792 do CPC,
a empresa GRS SERVICOS se manifestou as fls. 2161/2162,
oportunidade em que aduziu que recebeu de LEILA a quantia de R$
1.671.900,00 em razdo de um negocio juridico de venda e compra, por
meio do qual o s6cio RODRIGO BAPTISTA alienou joia de familia.
Embora tenha confessado a confusdo patrimonial (CC 50), ndo juntou
contrato, fotos, recibo nem qualquer outro documento que pudesse, de
alguma forma, conferir suporte as alegagdes, o que era de rigor
notadamente em razao do elevado valor envolvido. Ao tempo do suposto
negocio juridico, ja tramitava contra LEILA a presente execucdo, o que
mostra que, mediante simples busca nos distribuidores do TJSP, a
empresa GRS e seu socio tinham plenas condigdes de ter conhecimento
da presente demanda. Posto isso, ndo comprovada a idoneidade da
transacdo e diante do nitido intuito de frustrar a execugdo, declaro
ineficaz em relag@o aos credores, por fraude a execugdo, a transferéncia
da quantia de R$ 1.671.900,00 feita por LEILA a GRS SERVICOS,
empresa que, juntamente com o sécio JOAO RODRIGO BAPTISTA,
respondera com seus bens até esse limite.

3. Fls. 2779/2780: no prazo de cinco dias, manifestem-se as partes
sobre a avaliagdo do imoével de fls. 2778.

4. Fls. 2791: ciéncia as partes.

5. Fls. 2792/2793 e 2802/2803 e 2817: juntem os interessados copias
das duas cessoes de crédito com firmas reconhecidas.
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Intime-se.”

Insurge-se o agravante requerendo preliminarmente a concessdao de
efeito suspensivo. Sustenta o agravante que: a) a decisdo desconsidera a boa-fé das partes e
a legitima inten¢do de realizar um negocio de venda de um diamante, cuja propriedade
pertencia a Jodo Rodrigues Baptista, socio da GRS Servigos; b) a venda foi realizada em
conformidade com as normas de mercado e a alegagdo de fraude ndo se sustenta, uma vez
que Leila ndo era insolvente e possuia bens que poderiam ser penhorados a época dos fatos;
¢) a venda do diamante foi realizada de forma legitima e transparente, refletindo um
negocio juridico valido; d)no caso em apreco ndo ha qualquer indicio de ma-fé na
transacdo realizada; e) a existéncia de um processo em andamento nao ¢ suficiente para
desqualificar a legitimidade do negocio juridico celebrado entre as partes, uma vez que a
lei ndo exige que o vendedor consulte a existéncia de agdes de execucdo antes de efetuar
uma venda; f) a venda foi realizada de boa-fé e dentro da normalidade, ndo sendo
obrigacao do vendedor ter consultado o nome de Leila para verificar a eventual pendéncia
de agdes judiciais; g) a auséncia de contrato formal ou recibos especificos ndo invalida a
negociagao; h) nao houve intengao de lesar credores, eis que o bem poderia perfeitamente
ser penhorado em eventual execugdo; i) a boa satide financeira de Leila a época da compra
confirma que a aquisi¢do foi conduzida de forma legitima e sem comprometimento do seu
patrimonio geral; j) Leila possui um patrimdénio consideravel para fins de quitagdo da
divida antes de qualquer avango sobre bens de terceiros; k) em nenhum momento foi
solicitado informe de rendimentos ou comprovagdo de ativos financeiros para embasar uma
alegac¢do de insolvéncia.

Requer, por fim, que a r. decisdo prolatada seja reformada para
reconhecer a validade e eficacia da transacgdo realizada, afastando-se a presungao de fraude
a execugdo e restaurando a seguranca juridica da negociagao.

Despacho de processamento do recurso (fl. 58).

Contraminuta apresentada as fls. 62/68

Nao houve oposi¢do ao julgamento virtual.

E o relatorio.

I Na origem, trata-se de cumprimento de sentenca movido em
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face das executadas, sem que os agravados tenham obtido éxito na satisfagdo de seu crédito
até o momento.

Desde 2017 sao frustradas as tentativas de localizacdo de bens das
executadas suficientes para a quitacdo da execugdo. Todavia, foi possivel identificar nos
extratos bancarios obtidos junto as institui¢cdes financeiras, que em dezembro/2018 houve a
transferéncia de R$ 1.671.900,00 para o agravante (fls. 2108/2110).

Nos autos de origem a agravante apresentou defesa, alegando que
se tratava da venda de um diamante que estaria ha mais de 52 anos na familia do Sr. Joao
Rodrigo sem, contundo, juntar documentos que trouxessem suporte ao seu argumento (fls.
2.161/2.262).

Com isso, foi proferida a r. decisdo agravada que reconheceu a

fraude a execucgao.

II)  Em que pese o inconformismo ora aduzido, ¢ caso de integral
manuten¢do da r. decisdo proferida.

Inicialmente, cumpre destacar que a fraude a execucdo se
caracteriza, em sintese, pela alienagdo ou oneracao de bens do devedor quando ja pendente
acdo judicial proposta pelo credor, nos termos do art. 792 do Coédigo de Processo Civil.

De acordo o teor da Sumula n. 375/STJ, “O reconhecimento da
fraude a execugdo depende do registro da penhora do bem alienado ou da prova de ma-fé
do terceiro adquirente.”

Apesar de a parte agravante sustentar que o “referido montante foi
recebido em razdo de um negocio juridico de venda e compra, no qual o Sr. Jodo Rodrigo
Baptista (socio titular da empresa GSR) alienou joia de familia e, com a aquisi¢do de
referido bem pela Executada, Sra. Leila, percebeu o valor informado nos extratos”, nao foi
juntado qualquer documento que desse suporte a referida transagao.

Ressalte-se: mesmo que a transagdo tenha se dado de forma verbal,
nao foram trazidos aos autos qualquer indicio de que de fato ela tenha ocorrido, como notas
fiscais, apontamento da transacdo ocorrida nos impostos de renda das partes, eventuais
trocas de e-mails, fotos do alegado diamante transacionado, indicios de negociagdes por
conversas em aplicativos de mensagens, dentre outro.

Deve ainda ser salientado que o capital social da empresa agravante
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(fls. 17/22) é de R$ 5.000,00, ndo se mostrando crivel que a empresa seja detentora de joia
de aproximadamente R$ 1,6 milhdes.

E mais. A Receita Federal Brasileira determina que todos os bens
moveis acima de R$ 5.000,00 devem ser declarados. Sendo de grande vulto a transacao,
esta poderia ter sido comprovada, no minimo, através das declaragdes de imposto de renda
ou, a0 menos, um contrato, o que nao foi o caso dos autos.

E nesse sentido o entendimento de precedente ja proferido por este

E. Tribunal de Justica:

“Bem modvel. Compra e venda de joias. A¢ao de cobranga. Autora que
ndo logrou demonstrar a ocorréncia dos negocios juridicos noticiados na
exordial. Auséncia de emissdo de notas fiscais ou outros documentos
aptos a comprovar as transacdes e os valores exigidos judicialmente.
Onus da prova que incumbia a vendedora, por se tratar de fato
constitutivo do seu direito. Improcedéncia da agdo bem decretada.
Sentenca mantida. Recurso improvido.” (TJISP; Apelagao Civel 1010682-
90.2020.8.26.0003; Relator (a): Ruy Coppola; Orgio Julgador: 32°
Camara de Direito Privado; Foro Regional III - Jabaquara - 3* Vara
Civel; Data do Julgamento: 30/03/2021; Data de Registro: 30/03/2021;

g.n.)

IIT) Ao contrario do que alega o agravante, quando da realizacao
da transacao (dezembro/2018), a insolvéncia da executada ja estava evidente nos autos.

Destaca-se, ainda que o cumprimento de sentenga na origem foi
ajuizado em outubro de 2017.

Ao que importa, em 28/06/2018 a Executada foi devidamente
intimada a proceder ao pagamento ora em execucao (fls. 213 dos originais), sendo que, em
02/08/2018, nos termos da certiddo de fls. 287 dos originais, foi atestado o decurso do
prazo para pagamento espontaneo.

Deste entdo a execuc¢dao tem sido frustrada e até o presente
momento os agravados obtiveram éxito em proceder com o bloqueio de tdo somente R$
12.650,72.

Saliente-se que o agravante, em seu recurso pretende comprovar a
suposta solvéncia da executada, citando diversos bens. Tais bens foram impugnados em

sede de contraminuta nos seguintes termos:
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a. Processo n° 1001804-11.2022.8.26.0100: Ac¢do de Consignagdo
em pagamento ajuizada por Indigo Investimentos, na qual foi
proferida sentenca de improcedéncia, estando pendente o
julgamento do recurso de apelagdo. Nao foi possivel verificar

qualquer quantia a ser levantada por LEILA naquela demanda (fls.

69/74);

b. Medida Cautelar de Arresto n° 1030184-88.2015.8.26.0100: Foi
distribuida por dependéncia a acdo de dissolucdo mencionada
abaixo, sendo certo que a quantia arrestada nos autos ja esta

prevista no plano de partilha da dissolucao;

c. Acdo de Dissolugao n° 0620248-32.2000.8.26.0100: Penhora no
rosto dos autos ja deferida por este d. Juizo. Entretanto,
considerando o enorme passivo da empresa, restard uma quantia

pequena a ser partilhada entre os socios (fls. 75/79);

d. Processo n° 0040818-58.2018.8.26.0100: Nenhum valor a ser
recebido por LEILA, visto que o valor executado ¢ devido tdo
somente a empresa Corema S/A Empresa de Comercio e

Exportagdo (fls. 75/79);

e. Imoével situado na Rua Dom Thomas Costa e Lima, n°® 141: Ja
penhorado nos autos do processo n° 0077420-05.2005.8.26.0100,
tendo sido levado a hasta publica em diversas oportunidades,
contudo sem éxito. A quota parte da executada (50%) nao €
suficiente para a quitacdo do débito executado nestes autos (fl.

80/81);

f. Inventario n® 0581520-19.2000.8.26.0100: Penhora no rosto dos
autos ja deferida por este d. Juizo. Entretanto, conforme ultima

peticdo juntada aquela demanda, uma quantia irriséria restard a
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executada, pois o imével inventariado (R. Joaquim Nabuco) esta

comprometido com elevados débitos de IPTU (fls. 80/81).

E nao so6. Destaque-se, ainda, a existéncia de diversos agravos de
instrumento ja julgados por este E. Tribunal e Justica do Estado de Sao Paulo que

corroboram com a evidente insolvéncia da executada e seu comportamento protelatorio:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. Cumprimento de sentenga.
Determinagdo de esclarecimento acerca de movimentacdes financeiras
levadas a termo. Incidente processual que ja conta com historico de
fraude em detrimento dos credores. Necessidade/pertinéncia de
esclarecimentos a aferir a higidez ou ndo de movimentagdes levadas a
termo. Dever de colaboragdo das partes e terceiro com o Poder
Judiciario, no caso, a viabilizar a satisfacdo de tergiversado crédito.
Decisdao bem fundamentada. Insurgéncias vazias da parte, com repeticao
de argumentos ja refutados. Renovacdo de teses apreciadas podera
informar ma-fé passivel de reprimenda. RECURSO IMPROVIDO, COM
ADVERTENCIA.” (TJSP; Agravo de Instrumento
2208551-82.2022.8.26.0000; Relator (a): Wilson Lisboa Ribeiro; Orgio
Julgador: 9* Camara de Direito Privado; Foro Central Civel - 35" Vara
Civel; Data do Julgamento: 15/03/2023; Data de Registro: 15/03/2023)

“AGRAVO DE INSTRUMENTO —Cumprimento de Sentenca —
Decisdao que manteve o bloqueio dos ativos financeiros de LEILA
FILHA no importe correspondente a R$ 12.650,72, que deferiu a
expedi¢do de oficio as instituigdes bancarias indicadas para que estas
fornegam os extratos bancarios das agravantes e, ainda, condenou a
executada no pagamento de multa por litigancia de ma-fé, no valor
correspondente a 1% do valor atualizado do presente cumprimento de
sentenca — Inconformismo — Alegacdo de que a agravante LEILA
FILHA nao pode ter o patriménio atingido, visto que ndo faz parte da
presente execucdo, que o instituto de fraude a execugdo foi reconhecido
em cumprimento de senteng¢a diverso ndo atingindo os agravados e a
auséncia de atos protelatdrios a caracterizar a litigdncia de ma-fé —
Descabimento — Legalidade da constricio dos ativos financeiros
existentes em conta corrente da agravante LEILA FILHA, em razdo da
fraude a execugao reconhecida no acérdao de fls. 124/127 - Expedigdo de
oficio as institui¢des financeiras que se mostrou adequada e necessaria
diante das buscas infrutiferas de ativos financeiros da executada para
satisfagdo do crédito exequendo e dos indicios concretos de ocultagdo de
bens, bem como da transferéncia de valores a terceiros - Executada que
vem se comportando de forma a protelar o feito - Litigancia de ma-fé
caracterizada - Multa aplicada de forma adequada — Recurso
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desprovido.”(TJSP; Agravo de Instrumento 2169636-
95.2021.8.26.0000; Relator (a): José Aparicio Coelho Prado Neto; Orgao
Julgador: 9* Camara de Direito Privado; Foro Central Civel - 35* Vara
Civel; Data do Julgamento: 29/03/2022; Data de Registro: 31/03/2022)

“AGRAVO DE INSTRUMENTO —Cumprimento de Sentenca —
Decisdo que indeferiu o reconhecimento de fraude a execugdo —
Inconformismo dos exequente, alegando, basicamente, a ocorréncia de
fraude a execugdo, visto que a executada esvaziou todo o seu patriménio
transferindo-o a sua filha - Cabimento — Transferéncia do patrimoénio
ocorrida apds o julgamento do recurso de apelacdo que manteve a
sentenga que condenou a executada no pagamento de aluguel pelo uso
exclusivo do imodvel, bem como nos honorarios advocaticios de
sucumbéncia em execucdo - Fraude a execucdo caracterizada - Recurso
provido.” (TJSP; Agravo de Instrumento 2117984-73.2020.8.26.0000;
Relator (a): José Aparicio Coelho Prado Neto; Orgdo Julgador: 9°
Camara de Direito Privado; Foro Central Civel - 35* Vara Civel; Data do
Julgamento: 23/02/2021; Data de Registro: 24/02/2021)

IV) Ante o exposto, deve a r. decisdo agravada ser mantida em

Nega-se provimento ao agravo de instrumento.

ALEXANDRE LAZZARINI
Relator
(assinatura eletronica)
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