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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 2003095-33.2025.8.26.0000/50000, da Comarca de Jau, em que ¢ embargante
LUIS EDUARDO MARTINS, ¢ embargada VANESSA REGINA FERNANDES.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 22* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CAMPOS MELLO
(Presidente) E JULIO CESAR FRANCO.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
HELIO NOGUEIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Embargos de Declaragéao (digital)

Processo n° 2003095-33.2025.8.26.0000/50000
Comarca: 22 Vara Civel — Jau

Embargante: Luis Eduardo Martins

Embargada: Vanessa Regina Fernandes

Voto n°® 34.549

Embargos de Declaracio. Agravo de Instrumento.
Cumprimento de sentenca. Pesquisa ao sistema Prevjud.
Indeferimento. Decisdo mantida. Recurso niao provido,
nos termos da fundamentacdo. Embargos de declaracio.
Vicios nao apontados. Mero inconformismo. Carater
infringente dos embargos. Embargos de declaracio

rejeitados, nos termos da fundamentacio.

Embargos Declaratorios opostos contra o
v. Acérdao de fl. 30/38, que, em sede de agravo de instrumento,
por seu conteudo, negou provimento ao recurso em votagao
unanime.

O autor agravante, se opdée com o
presente recurso de Embargos de Declaracédo (fls.01/03, do
incidente/50000), ao argumento de contradigdo na decisao, pois a
pesquisa Prevjud ndao tem como objetivo a penhora, mas
obtencdo de informacdes sobre a existéncia de vinculo
empregaticio e renda da embargada para posterior analise da
possibilidade de penhora de percentual de salario.

Argumenta que o STJ tem admitido a
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relativizacdo da impenhorabilidade de salarios, desde que
preservado o minimo existencial, e para tanto, se faz necessario
a consulta PREVJUD, que ocorre em aplicagao ao principio da
efetividade da execucédo e da satisfacdo do crédito.

Faz prequestionamento da matéria para
eventual interposicao de recursos as instancias superiores.

Requer sejam acolhidos os embargos para
o fim de ser sanada a contradicdo do v. acérdao, com efeito
infringente para ver determinada a expedigao de oficio eletrénico
através do sistema PREVJUD.

E o relatério.

Como se sabe, a oposicdo de Embargos
de Declaragdo tem como finalidade sanar eventual omissao,
obscuridade, contradicdo na decisao embargada ou corrigir erro
material (artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil).

Contradicdo, como é sabido, é incoeréncia
entre premissas e entre premissas e conclusdo de uma mesma
deciséo. E referido vicio ndo ocorreu no caso concreto.

Na verdade, o embargante maneja o
recurso com a finalidade de rever a decisdo, com o objetivo de
adequacao do julgado ao entendimento dito como correto, em
novo julgamento, o que nao se concebe nos estritos limites dos
embargos de declaragao, pois, aqui o embasamento é proprio de
guem insatisfeito com a decisao.

De fato, basta a leitura da decisao
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combatida para se concluir que foi clara ao dispor que a
ferramenta PrevJud se encontraria disponivel para uso na
Comarca, nos termos do Comunicado CG n° 394/2023 e, embora
haja mesmo a possibilidade de localizagdo de vinculo
empregaticio ou mesmo de aposentadoria em nome da parte, ja é
possivel constatar, de antemao, que a situacao ora tratada nao
corresponde a uma das situacdes excepcionais que autorizariam
qualquer tipo de penhora, ainda que de percentual reduzido do
salario.

Assim embora o argumento da parte seja o
de que a pesquisa ndo tem por escopo a penhora imediata, mas
sim a investigacdo sobre vinculo e/ou aposentadoria, foi
observado que o escopo final é a constricido parcial de salario ou
beneficio.

Nao foi por outro motivo, que foi
esclarecido que seria 0 caso de se ponderar a particular condicao
da executada e a afetagdo de sua sobrevivéncia digna,
anteriormente ao deferimento da medida, se possivel. Isso, em
observancia ao que foi decidido quando do julgamento do Agint
no REsp1.582.475/MG, Agravo Interno no Recurso Especial, Rel.
Min. Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma, j. em
07/03/2017.

E, nesse ponto, foi possivel observar, a
partir dos elementos dos autos, que o ultimo emprego formal da
autora teria sido o de caixa, tudo a intuir que seria pessoa de
baixa instrucdo e formacao que ndo permitiria o recebimento de

renda substancial em outro emprego ou mesmo se recebedora de
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beneficio previdenciario. Tudo a permitir a conclusdo de que a
pesquisa, se frutifera, resultaria em revelacdo de fonte de renda
muito longe do nivel de situagdo paradigma cuidada pelo STJ,
que trata de pessoa com renda superior a R$30.000,00.

Portanto, se a parte realmente entende
que ha divergéncia quanto a interpretacao dada na decisao, cabe-
Ihe manejar recurso com potencialidade de revé-la, que néo
consta possivel através destes embargos de declaragdo, com a
observacado de que a reiteragdo de embargos protelatorios esta
sujeita a imposicao de penalidade.

No tocante ao prequestionamento
suscitado, € verdade que o novo Cddigo de Processo Civil o
prevé explicitamente, conforme consta de seu artigo 1.025.

Ocorre, todavia, que, sendo analisados
todos os temas relativos a controvérsia apresentada, resta
prejudicada a pretensdao de prequestionamento trazida para
analise, pois ‘o juiz ndo esta obrigado a responder todas as
alegacbes das partes, quando ja tenha encontrado motivo
suficiente para fundar a decisdo, nem se obriga a ater-se aos
fundamentos indicados por elas e tampouco a responder um a
um todos os seus argumentos” (RJTJESP 115/207).

Ante o exposto, por meu voto, ficam
Rejeitados os Embargos Declaratorios, nos termos da

fundamentacao.

Hélio Nogueira

Relator
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