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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1004428-63.2024.8.26.0132, da Comarca de Catanduva, em que ¢ apelante MBX
CAPITAL S/A, é apelado HERMINIO MORALLES.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 22* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CAMPOS MELLO
(Presidente) E JULIO CESAR FRANCO.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
HELIO NOGUEIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacéao Civel (digital)

Processo n°® 1004428-63.2024.8.26.0132
Comarca: 1?2 Vara Civel — Catanduva
Apelante: MBX Capital S/A

Apelado: Herminio Moralles

Voto n°® 34.524

Apelaciao Civel. Acio declaratoria de inexigibilidade de
débito com sustacdo de protesto e pedido de tutela
provisoria. Sentenca de procedéncia. Inconformismo.
Cerceamento de defesa. Inocorréncia. Juiz como
destinatario da prova. Feito bem instruido, apto a
ensejar o julgamento antecipado. Contrato de cessdao de
crédito havido entre a ré e a cessionaria, ST Catanduva,
relacionado a emissiao de duplicatas em pretensa compra
e venda de mercadoria. Relacdo de consumo.
Inteligéncia do artigo 29 do CDC. Contrato de cessao de
crédito que prevé a necessidade de notificacdo do
devedor. Dever da cessionaria de se certificar acerca da
existéncia do negécio juridico e da exigibilidade do
crédito. Exigéncias, contudo, nio cumpridas in casu.
Cessionaria que, de forma negligente, nio averiguou a
origem e a regularidade do titulo, gerando o protesto
indevido. Responsabilidade configurada. Dano moral “in
re ipsa”. Inaplicabilidade da Sumula 385 do STJ.
“Quantum” indenizatorio mantido. Valor que atende aos
critérios de proporcionalidade e razoabilidade. Sentenca
mantida, com a majoracio da verba honoraria de
sucumbéncia. Artigo 85, § 11, do Coédigo de Processo

Civil. Recurso nao provido.
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Cuida-se de Apelagao Civel que objetiva a
reforma da respeitavel sentenca, que, em acdo declaratéria de
inexigibilidade de débito com sustagdo de protesto e pedido de
tutela provisoria, julgou-a procedente para (a) confirmar a liminar
de fIs.19/27; (b) declarar a inexigibilidade dos débitos; (c)
determinar a sustagdo definitiva (ou o cancelamento, caso
protestados) dos titulos (fls.10/12) e, na hipdtese de inscrigao nos
cadastros de protecao ao crédito, a consequente comunicagao ao
SPC/SERASA para que os deébitos inexigiveis sejam excluidos
dos cadastros; (d) determinar a parte requerida que deixe de
protestar quaisquer outros titulos relacionados ao contrato de
cessdo de crédito n°12 (fls.78/85), sob pena de multa de
R$10.000,00 por evento (protesto indevido), nos termos do
disposto no artigo 537, do CPC, ficando antecipados os efeitos da
tutela neste ato, lembrando que eventual valor de multa sera
revertido em favor da parte autora; (e) condenar a parte requerida
no pagamento de R$10.000,00, a titulo indenizagdo por danos
morais, com incidéncia de juros legais e corre¢cdo monetaria de
acordo, nos termos dos artigos 389 e 406 do CC, incidindo
ambos (juros e corregao) a partir da prolacédo da sentenca. Em
razado da sucumbéncia, condenou-a, ainda, ao pagamento das
custas e despesas processuais e honorarios advocaticios, estes
fixados, por equidade, em R$ 3.000,00 (fls. 206/226, mantida pela
r. decisdo a fls. 232/240 que rejeitou os embargos de
declaracéo).

A ré, nao conformada com a decisao,
apela (fls. 243/261).
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Alega que a r. sentenga comporta reforma,
porque o MM. Juizo a quo deixou de considerar os documentos
acostados nos autos.

Salienta que o seu direito de defesa foi
cerceado diante do julgamento antecipado do feito, uma vez que
restou impossibilitada de pleitear a producdo das provas
necessarias ao correto deslinde da questao.

Ressalta, quanto ao mérito, que a questao
central a ser examinada envolve contrato de securitizagdo, em
que atuou como mera cessionaria dos creditos, nao tendo ciéncia
das praticas adotadas pela empresa ST Catanduva Materiais de
Construcao.

Aduz que as duplicatas objeto desta agao
foram cedidas pela referida empresa (ST Catanduva Materiais de
Construgdo) e, posteriormente, deram origem aos protestos
controvertidos.

Argumenta que o Termo de Cessédo que
tratou das duplicatas em assunto, versou, também, sobre outros
titulos, que foram pagos sem qualquer questionamento.

Destaca que analisados os titulos
enumerados no Termo de Cessdao mencionado, é possivel
depreender que sao sequenciais, representando parcelas
referentes a mesma compra.

Expde que o comportamento contraditorio
indica conluio entre a apelada e a empresa, ST Catanduva, que
possuem o mesmo causidico cuidando de seus interesses.

Defende que independente das razdes
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para o desacordo, a obrigagao continua exigivel perante o credor,
que agiu sempre de boa-fé.

Realga que nao ha qualquer argumento
capaz de elidir a cobranca, considerando que as excecgodes
trazidas s&o oponiveis somente a ST Catanduva, que possui
apenas direito de regresso, sem que isso represente autorizacao
para deixar de cumprir a obrigagao tida com o cessionario.

Sustenta que além da alegacédo de
auséncia de causa subjacente, ha que se considerar que sao
inoponiveis a terceiro de boa-fé excegdes pessoais de terceiro.

Aponta que o protesto se trata de exercicio
reqular de direito, inexistindo direito da parte apelada de
recebimento de danos morais.

Aponta que, caso assim nao se entenda,
deve ser aplicado o disposto na Sumula 385 do STJ,
considerando que a apelada possui restricbes anteriores em seu
nome.

Defende, em linha subsidiaria de
argumentacdo que caso se entenda pela existéncia de danos
morais causados a apelada pela situacao narrada na inicial, que
a condenacéao deve recair exclusivamente sobre a ST Catanduva.

Pugna pelo integral provimento da
apelacéao, para reformar a respeitavel sentenca.

Em contrarrazdes, a parte apelada postula
seja negado provimento ao recurso e mantida na integra a r.
sentenca (fls. 268/272).

Recurso tempestivo, preparado (fls.
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263/264) e recebido no seu regular efeito.

E o relatorio.

Trata-se de “acao declaratéria de
inexigibilidade de débito com sustagao de protesto e pedido de
tutela proviséria” em que o autor, em breve sintese, afirma que foi
surpreendido com notificacbes de protestos realizados em seu
nome pela ré, que seriam oriundos de titulos desconhecidos.

Afirma que as duplicatas ndo possuem
aceite, sendo fruto de relacéo juridica inexistente ou inidonea.
Assim, ajuizou a acgao visando a concessao de tutela antecipada
para determinar a exclusdao do protesto, a ser confirmada em
sentencga, bem como a declaragao de inexigibilidade dos deébitos
e a condenagao da ré no pagamento de danos morais.

A ré, em suma, alegou que a transagao
que deu origem as duplicatas foi realizada entre o autor e a
empresa ST Catanduva e que passou a ser a credora porque 0
credito lhe foi cedido.

Afirma que é parte ilegitima para compor o
polo passivo da demanda, devendo a parte autora se voltar
contra a empresa que com quem firmou negdcios inicialmente.
No mérito, diz que ndo pode ser responsabilizada pela conduta
atribuida a endossante.

Adveio a r. sentenca de procedéncia da
demanda, motivo pela qual a ré se insurge.

Inicialmente, apanha-se que a recorrente
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foi forte em seu recurso com a preliminar de cerceamento de
defesa, por entender que a solugdo passava antes por dilacao
probatdria.

Porém, ndo tem procedéncia o argumento.

Bem apreendido esta que n&o havia
qualquer motivo para producido de provas, que seriam
absolutamente inuteis no contexto dos fatos tratados nos autos.
Os aspectos decisivos da controvérsia ja estavam
suficientemente comprovados por meio de documentos. Aptos,
portanto, a embasar a convicgao da julgadora, de modo que,
conclusivamente, ndo houve cerceamento de defesa no caso em
tela.

E deste modo compreendido, nada
impedia, estando bem instruido o feito, fosse o0 mesmo julgado de
imediato, estando o processo perfeitamente amoldado a situacéo
descrita no artigo 330 do Cédigo de Processo Civil.

Vale ressaltar o entendimento do Colendo
Superior Tribunal de Justica sobre o tema:

“O magistrado é o destinatario da prova,
cabendo a ele decidir acerca dos elementos necessarios a
formacéo do préprio convencimento. Adequada apreciagao das
questdes submetidas ao Tribunal a quo, com abordagem integral
do tema e fundamentagcdo compativel, clara e suficiente sobre a
questao posta nos autos”. (AgRg. no Ag. n°1382813/SP, Terceira
Turma, Rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino, j. 16.02.2012).

No mérito, também, sem razao a apelante.

Pelo que se depreende da inicial, a
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requerida firmou com a empresa ST Catanduva Materiais de
Construcado contrato denominado “Contrato Geral de Cessao de
Direitos de Crédito Para Fins de Securitizacdo e Outras Avencgas
n°12" (fls. 78/85). Com base nesse contrato foram cedidos
direitos creditérios de operagdes realizadas no segmento
comercial, registrados por meio de aditivos que individualizam as
duplicatas mercantis ou de servicos, embasando a transferéncia
dos valores para a empresa requerida.

Nesse contexto, as partes firmaram
declaragdo de recebimento, termos aditivos n°702/12, n°730/12,
n°772/12 (aditivos ao contrato de cessao de créditos), que deram
origem ao crédito cedido.

O autor alega desconhecer a ré e que
foram indevidamente protestados, os seguintes titulos: DMI n°
5071 10-11 no valor de R$ 3.952,57 (1° Tabelido de Notas e de
Protesto de Letras e Titulos de Catanduva); DMI n°® 5071 9-11no
valor de R$ 3.952,57, DMI n° 5294 4/4 no valor de R$ 4.750,00;
DMI n°® 5071 11-11 no valor de R$ 3.952,57 (todos do 2° Tabelido
de Notas e de Protesto de Letras e Titulos de Catanduva).

Pois bem.

Inicialmente, cabe anotar que a relagao
entre as partes € de consumo (artigo 29 do CDC).

Desse modo, aplica-se a inversdo do 6nus
da prova, de acordo com o artigo 6°, inciso VIIlI, do Cdédigo de
Defesa do Consumidor, uma vez considerada a hipossuficiéncia
do requerente e a verossimilhanga de suas alegacgoes.

Com essa premissa acima, acertada a
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posigao do juizo “a quo” ao entender que a ré nao trouxe prova
capaz de rebater as alegagbes do autor.

E a ela cabia, ao ser acionada em juizo,
provar fato impeditivo, modificativo ou extintivo do seu direito (art.
373, 1l, do CPC).

Desta forma, a fim de demonstrar a
regularidade da cobranga e da negativacédo realizadas, deveria
comprovar nao soO que se tornou titular de determinado crédito
por forca de um contrato de cessdo que celebrou com a ST

Catanduva, mas, também, mostrar que o débito ora discutido

efetivamente existe, esteve abrangido por essa cessdo e é

imputavel a devedora.

No entanto, a ré se limitou a comprovar a
que o deébito em questdo esta abrangido pelos termos aditivos
n°702/12, n°730/12, n°772/12, sem demonstrar a existéncia do
crédito, quando de sua aquisicao.

Nesse tocante, como sabido, a duplicata é
titulo eminentemente causal e sua exigibilidade, quando nao tiver
0 aceite expresso do sacado, depende da comprovacao da causa
do seu saque, por meio da apresentacdo das notas fiscais e dos
comprovantes de prestacdo do servico ou de entrega e
recebimento das mercadorias.

Nesse sentido, a jurisprudéncia deste E.
Tribunal:

“Titulo de crédito. Acdo Declaratéria de
Inexigibilidade de Titulo c/c Indenizagcdo por Danos Morais (...).

Duplicatas de prestacdo de servico e Mercantii sem aceite,
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sacadas com base em nota fiscal eletronica. Duplicata é titulo de
crédito causal. Deve estar acompanhada de documento habil e
comprobatério da entrega e recebimento da mercadoria ou da
prestacdo de servico (artigo 1° e artigo 20, paragrafo 3°, da Lei
5.474/68), sem o0s quais o titulo se torna inexigivel perante o
sacado. Auséncia de documentos idoneos. Titulos inexigiveis.
Protesto indevido”. (Apelagdo n° 0154386-62.2012.8.26.0100, E.
182 Camara de Direito Privado, Rel. Des. Clarice Salles de
Carvalho Rosa, j. 20.8.2014).

Como destacou o MM. Juizo a quo na r.
sentenca, a ré apresentou somente notas fiscais que indicam o
autor como "destinatario" dos produtos (fls. 91, 131 e 184) e
boletos/faturas em que o autor foi indicado como "pagador” (fls.
92/102, 132/141 e 185/188). Contudo, tais documentos né&o
atestam inequivocamente a existéncia de relagao juridica,
considerando que ndo demonstram a ciéncia do autor sobre as
compras indicadas nas notas fiscais e que recebeu os
respectivos produtos.

Assim, ainda que a requerida tenha
logrado éxito em demonstrar a formalizacdo de contrato de
cessdo de crédito, deixou de atestar a efetiva aquisicdo dos
produtos pelo autor, a capacita-la a cobrar pela venda de
mercadorias. Disso ndo se desincumbiu.

Além disso, ainda que fosse ao caso
possivel admitir que tivesse havido uma cessao de crédito
onerosa, indelével conferir que sua eficacia contra o devedor

estava condicionada a notificagdo dele a respeito da cessao, nos
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termos do art. 290 do Cadigo Civil: “A cessao do crédito ndao tem
eficacia em relacdo ao devedor, sendo quando a este notificada;
mas por notificado se tem o devedor que, em escrito publico ou
particular, se declarou ciente da cessao feita”.

Isto porque, para que a negativagao seja
considerada regular exercicio de direito, exige-se que o
cessionario se certifique a respeito da legitimidade do titulo. Em
nao o fazendo, responde pelo risco do negocio, isto é, pelos
danos advindos de eventual negativagao indevida.

Por isso, a exigéncia de notificagdo do
devedor visa a possibilitar que ele oponha ao cessionario as
excegoes que Ihe competir em (art. 294 do Cddigo Civil), tais
como a propria inexisténcia de lastro dos titulos transmitidos.

Nesse sentido, a jurisprudéncia deste E.
Tribunal:

“Factoring. Faturizadora que recebe titulo,
por cessao civil de crédito decorrente de contrato de factoring,
além de ser parte legitima em ag¢ao de responsabilidade civil, tem
obrigagcdo de indenizar os danos causados ao sacado pelo
protesto indevido de titulo recebido, sendo certo que as relagdes
juridicas decorrentes do factoring apresentam carater contratual e
nao cambial e, em consequéncia, aos créditos consubstanciados
em um titulo e transferidos por endosso em decorréncia desse
contrato sdo aplicaveis as disposicdes relativas as cessdes de
créditos (arts 286 a298 do CC/2002), dentre elas, a do art. 294,
do CC/2002”. (Apelagao n° 0189570-84.2009.8.26.0100, E. 202

Camara de Direito Privado, Rel. Des. Rebello Pinho).
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E no caso dos autos, a apelante nao
comprovou ter promovido a devida notificacdo. E, ndo se
cercando das cautelas necessarias, € parte legitima para
responder solidariamente com a empresa ST Catanduva pelos
danos advindos de eventual protesto indevido.

No que toca ao pedido indenizatorio,
tendo restado incontroverso nos autos que as duplicatas foram
emitidas sem correspondentes relagdes subjacentes, inolvidavel
o dever da ré em indenizar a quem fizeram sofrer e lhe causaram
dano moral, uma vez ser incontestavel o prejuizo que se causa a
quem sofre indevido protesto do seu nome.

Como sabido, o dano moral, nesses casos
€ presumido, sendo prescindivel qualquer comprovacdo a
respeito.

Sobre a ocorréncia de dano moral “in re
ipsa” para a presente hipotese, veja-se a jurisprudéncia do
Colendo Superior Tribunal de Justica: “nos casos de protesto
indevido de titulo ou inscricdo irregular em cadastros de
inadimplentes, o dano moral se configura in re ipsa, isto é,
prescinde de prova, ainda que a prejudicada seja pessoa
juridica”. (REsp 1059663/MS, E. 3% Turma, Rel. Min. Nancy
Andrighi, j. 17/12/2008).

“(...) 3. A jurisprudéncia do STJ é pacifica
no sentido de que a inscrigao indevida nos 6rgaos de protegcao ao
crédito, protestos indevidos e casos como o relatado no presente
feito configuram dano in re ipsa, pelo que ndo ha falar em

necessidade de se fazer comprovagao alguma quanto ao dano
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moral sofrido, por se tratar de fato por si s6 capaz de configurar
juridicamente o dano moral, sendo desnecessaria prova cabal a
respeito. Precedentes. (....)". (AgRg no AREsp 482.722/SP, Rel.
Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em 02/12/2014, DJe
19/12/2014).

Em relacao ao quantum indenizatorio, na
auséncia de parametros legais objetivos, fica ao julgador a dificil
tarefa de quantificar o abalo gerado por condutas ilicitas, e a
doutrina e jurisprudéncia acabaram por estabelecer critérios que
auxiliam na apuracao de um valor razoavel e proporcional, sendo
de rigor considerar a extensao do dano e a qualidade das partes
para que se atinja um valor condizente com o abalo vivenciado.

Neste ponto, consideradas as
particularidades do caso concreto, mostrou-se razoavel a fixacéo
do dano moral em R$ 10.000,00, quantia que atende aos critérios
de proporcionalidade razoabilidade, mantidos, também, os
consectarios legais como fixados, em razdo da auséncia de
irresignacao especifica nesse ponto.

Vale destacar que ao caso nao se aplica o
disposto a Sumula 385 do STJ (“Sumula n. 385 Da anotagao
irregular em cadastro de protecdo ao crédito, n&do cabe
indenizacdao por dano moral, quando preexistente legitima
inscricdo, ressalvado o direito ao cancelamento”), como alega a
instituicdo financeira requerida, porque deixou de comprovar a
existéncia de negativacdo anterior em nome do autor, se
limitando a fazer alegac¢des genéricas.

A vista destas consideracdes, mantém-se
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inalterada a sentenga, tal como langada, majorada a verba
honoraria para R$ 3.200,00, nos termos do art. 85, §11, do
NCPC.

Ante o exposto, por meu voto, nega-se

provimento ao recurso.

Hélio Nogueira

Relator
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