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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1028168-45.2024.8.26.0554, da Comarca de Santo André, em que ¢ apelante
ADILSON ROBERTO SIMOES DE CARVALHO, é apelado SUL AMERICA
COMPANHIA DE SEGURO SAUDE.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 9* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores DANIELA
CILENTO MORSELLO (Presidente sem voto), GALDINO TOLEDO JUNIOR E
ALEXANDRE LAZZARINI.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
LUIS FERNANDO CIRILLO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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9 Camara de Direito Privado

Apelacao Civel n° 1028168-45.2024.8.26.0554

Juizo de origem: Santo André - 6* Vara Civel

Recorrente(s): Adilson Roberto Simoes de Carvalho.

Recorrido(a)(s): Sul América Companhia de Seguro Saude

MM. Juiz(a) prolator(a) da decisdo recorrida: Dr(a). Silas Dias de
Oliveira Filho

Voto n° 2.408

APELACAO. PLANOS DE SAUDE. Acdo declaratoria de
obrigagdo de fazer e cancelamento de proibigdes do uso do
médico do plano de satde c.c. pedido de indenizagdo por
danos morais. Insurgéncia da parte autora contra sentenga
que reconheceu a continéncia da presente demanda com a
acdo n° 1023393-84.2024.8.26.0554 ¢ extinguiu a demanda,
sem analise do mérito, com fundamento do artigo 485,
inciso X do Coédigo de Processo Civil. Continéncia
caracterizada. Ag¢ao anterior, movida com o mesmo objeto e
as mesmas partes, porém mais abrangente. Se a acdo
continente é anterior, a acdo contida deve ser extinta, nos
termos do art. 57, CPC. Sentenca mantida. Recurso
improvido.

Trata-se de apelagdo interposta contra sentenca de
fls. 171/174, que apresenta o seguinte dispositivo “Assim, ante a
configuragdo da continéncia (artigos 56 e 57 do CPC), julgo extinta a
acdo proposta, sem andlise do mérito, com fundamento do artigo 485,
inciso X do Codigo de Processo Civil. Por conta da sucumbéncia, a
parte autora arcarda com as custas e despesas processuais, bem como
honorarios advocaticios em favor do patrono do réu, que fixo em 10%
do valor da causa atualizado. Fica suspensa a exigibilidade, por ser o
autor beneficidrio da justica gratuita.”

Pleiteia a parte recorrente autor a reforma da
sentencga (fls. 188/200).

Para tanto, sustenta, em sintese, que mesmo sabendo
da gravidade da situagdo e, o risco de morte, a recorrida demorou 25
dias para autorizar o procedimento suplicado pelo recorrente e indicados
pelo médico que lhe assiste. Aduz que esta caracterizado o nexo causal,
bem como, danos morais decorrentes da negativa da ré que devem ser
estabelecidos ao equivalente a somatdria de 750 salarios minimos
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nacional. Requer o provimento do recurso.

O recurso isento de preparado (fls. 45) e respondido
(fls. 212/233), ocasidao em que a parte ré alega infragdo do principio da
dialeticidade e requer a manutencao da sentenca.

Nao houve oposi¢do ao julgamento virtual.
E o relatorio.
O recurso ndo comporta provimento.

Alega o autor, descumprimento pela ré da decisao
judicial que determinou a cobertura dos exames e demais procedimentos
descritos na inicial. Por estes motivos, pede que seja declarada legitima a
pretensao, a fim de que ndo haja proibicdo da requerida em arcar com os
tratamentos descritos as fls. 06, bem como, indeniza¢do por danos
morais no importe de 750 salarios minimos nacional (R$ 1.059.000,00).

Sobreveio sentenga que concluiu pela continéncia
(artigos 56 ¢ 57 do CPC) e julgou extinta a agao proposta, sem analise
do mérito, com fundamento do artigo 485, inciso X, do Cdédigo de
Processo Civil, restando a irresignacao do autor.

Pois bem.

Como bem concluiu o MM. Juiz a quo: “em
consulta ao sistema SAJ, observa-se que a parte autora intentou acdo
pretendendo pedido mais abrangente do que o deduzido nestes, valendo
destacar que referida acdo também tramita junto a esta 6“ Vara Civel
(processo de n° 1023393-84.2024), tendo como data de distribui¢cdo
30/08/2024, ou seja, antes do ajuizamento desta a¢do, que ocorreu em
17/10/2024. Sobre o tema, vale dizer que a unica diferenca entre as
acoes ¢ o procedimento médico que o autor alega ter sido negado, que
teria ensejado os pretendidos danos morais de R$ 1.059.000,00, pois,
nesta demanda, o requerente sustenta negativa da ré em autorizar a
realizagcdo de designados como sendo biopsia, tomografia de face,
resseccdo de tumor, hmg completo e ecg e raio X, enquanto na_acdo
anteriormente distribuida, sustenta que a ré ndo permitiu a realizacdo
de vdarios outros procedimentos, todos descritos as fls. 02 daqueles
autos, pretendendo, além da indenizag¢do por danos morais, o
deferimento total do presente pedido a fim de que ndo haja a proibigdo
do Requerente em poder se consultar com médicos especialistas ou ndo,
fazer exames clinicos e laboratoriais e todos os demais procedimentos
clinicos, médicos, ambulatoriais e cirurgicos em sua rede de hospitais
ou conveniados, clinicas, pronto socorro etc., com respeito ao plano de

Apelagio Civel n° 1028168-45.2024.8.26.0554 -Voto n°® 2408 3



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

saude aqui discutido, ficando proibida de cancelar o plano de saude ora
em comento, arcando a Requerida com todas as custas inerentes,
afastando de vez, sua perniciosa inten¢do em efetuar a eventual rescisdo
contratual a fim de haver prejuizos financeiros e de saude para o
Requerente. Contudo, hd de se destacar que a determinacdo para que a
ré autoriza os procedimentos pretendidos em ambas as acoes, e todos os
demais necessarios para tratamento do autor, decorre da mesma
sentenca _proferida nos autos de n° 1007942-87.2022.8.26.0554, que
inclusive ja esta sendo objeto de vdrios cumprimentos de sentenca,
conforme _decisoes ja proferidas no _incidente de n° 0005662-
92.2024.8.26.0554 e nos varios outros incidentes intentados pelo autor.
Ademais, importante salientar que ja foi proferida sentenca nos autos da
acdo _continente de n° 1023393-84.2024, que juleou improcedente a
pretensdo, estando pendente a _apresentacdo de contrarrazoes a
apelacdo interposta pela parte autora.”

Com efeito, como bem citou o sentenciante destes
autos, em ambas as acdes (1023393-84.2024.8.26.0554 ¢
1028168-45.2024.8.26.0554), o autor alega descumprimento de partes
diferentes da determinagdo imposta a parte ré nos autos de n°
1007942-87.2022.8.26.0554 e pleiteia danos morais.

Precede a sentenca de extin¢do recorrida, a sentenga
proferida na ag¢do n° 1023393-84.2024.8.26.0554 e como 14 dispds o
MM. Juiz sentenciante, qualquer questdo relativa a eventual
descumprimento da requerida deve ser objeto do cumprimento de

sentenca, conforme também ja vem sendo decidido nos autos do
incidente de n° 0005662-92.2024.

Os danos morais, foram analisados na acgao
continente (1023393-84.2024.8.26.0554), assim, os pedidos da presente
acdo estdo contidos naquela e, sendo o mesmo objeto e as mesmas
partes, bem caracterizada a figura da continéncia, razdo pela qual, a acdo
presente deve ser extinta, em obediéncia ao art. 57 do Cdédigo de
Processo Civil.

Neste sentido:

“PLANO DE SAUDE - Segurado
aposentado enquanto beneficiario de contrato
coletivo de assisténcia médica - Pretensdo de
continuidade do vinculo nas mesmas condicoes
antes vigentes -Extin¢do da acdo, sem julgamento
do mérito, por continéncia - Alega¢do do autor de
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que ja houve distribui¢do de processo junto ao juizo
que julgou agdo anteriormente proposta, com
determinacdo de redistribuicdo ante a inexisténcia
de dependéncia, pugnando o autor pela procedéncia
da acdo - Descabimento - Acdo anteriormente
proposta entre as mesmas partes, discutindo a
mesma questdo, ja julgada - Eventual execugdo de
senten¢a que deverd ser efetivada por meio de
incidente proprio - Manutencdo da extingdo da
acdo, apenas alterando o dispositivo para
reconhecimento, ex officio, da ocorréncia de coisa
julgada, nos termos do disposto no artigo 485,
inciso V, do CPC - Recurso desprovido. (TJSP;
Apelacdo Civel 1022965-39.2023.8.26.0554;
Relator  (a): Galdino  Toledo  Jumior; Orgdo
Julgador: 9° Camara de Direito Privado, Foro de
Santo André - 4° Vara Civel; Data do Julgamento:
08/10/2024, Data de Registro: 08/10/2024)

Agravo de instrumento. Prestag¢do de
contas relativas a administracdo de imovel
inventariado. Decisdo que determinou adequagdo
dos  cdlculos.  1.Preliminar.  Litispendéncia.
Acolhimento. Em verdade, trata-se de continéncia,
ou litispendéncia parcial. A¢do anterior, movida
com o mesmo objeto e as mesmas partes, porém
mais abrangente, pois dela participam outros
interessados no mesmo imovel. Se a acdo continente
¢ anterior, a acdo contida deve ser extinta, nos
termos do art. 57, CPC. 2.Gratuidade de Justica.
Revogacdao do beneficio de oficio. Possibilidade.
Juiz deve tutelar o interesse publico. Agravantes
apresentam padrdo financeiro incompativel com a
concessdo do beneficio. Extingdo do processo, sem
julgamento do mérito. Gratuidade revogada, de
oficio. (TJSP; Agravo de Instrumento
2044687-04.2018.8.26.0000;  Relator (a): Edson
Luiz de Queiréz; Orgdo Julgador: 9° Camara de
Direito Privado; Foro Central Civel - 5¢ Vara da
Familia e Sucessoes; Data do Julgamento:
18/12/2018; Data de Registro: 18/12/2018)”
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ISTO POSTO, voto pelo IMPROVIMENTO do
recurso, majorando-se 15% do valor da causa os honorarios advocaticios
fixados.

LUIS FERNANDO CIRILLO
RELATOR
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