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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2333738-32.2024.8.26.0000, da Comarca de Santos, em que ¢ agravante
ASSOCIACAO PIAGETIANA DE ENSINO, sio agravados C.A.R. COELHO
LOCACOES DE EQUIPAMENTOS PARA CONSTRUCAO LTDA-ME., ARC E
FILHOS EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA. e CARC
EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA..

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 29* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores NETO BARBOSA
FERREIRA (Presidente) E MARIO DACCACHE.

Sao Paulo, 31 de marcgo de 2025.
CARLOS HENRIQUE MIGUEL TREVISAN

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 27.781

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2333738-32.2024.8.26.0000
COMARCA: SANTOS (12 VARA CIVEL)

AGRAVANTE: ASSOCIACAO PIAGETIANA DE ENSINO

AGRAVADAS: C.A.R. COELHO LOCACOES DE EQUIPAMENTOS PARA
CONSTRUCAO LTDA.- ME, ARC E FILHOS EMPREENDIMENTOS E
PARTICIPAGOES LTDA. e CARC EMPREEND IMENTOS E
PARTICIPACOES LTDA.

INTERESSADOS: EDIFICACAO REFORMA E CONSTRUGCAO LTDA. e
CLEYTON AMARAL ROGNER COELHO

JUIZ DE PRIMEIRO GRAU: RAUL MARCIO SIQUEIRA JUNIOR

PROCESSUAL CIVIL - Prestagdo de servigos
educacionais - Ag¢do monitdéria julgada
procedente - Fase de cumprimento - Decisédo de
primeiro grau que rejeita pedido de
desconsideracdo da personalidade juridica
inversa e arbitra honorarios advocaticios de
sucumbéncia em desfavor da exequente -
Agravo por ela interposto - Necessidade de
constituicdo de advogado para apresentacéo de
defesa no incidente de desconsideragdo da

personalidade juridica - Sucumbéncia da
exequente - Principio da causalidade -
Exigibilidade da verba honoraria - Pedido

sucessivo de arbitramento por equidade e em
valor reduzido dos honorarios de sucumbéncia -
Acolhimento parcial - Caracteristica peculiar do
incidente de desconsideragdo da personalidade
juridica - Arbitramento por equidade, mas nao no
valor pretendido - Agravo parcialmente provido

Trata-se de agravo de instrumento tirado contra
decisdo (fls. 143/145 de origem, complementada pelas decisdes de fls.
155/156 ¢ 161 ambas proferidas em sede de embargos de declaracao)
que indeferiu pedido de desconsideragdo da personalidade juridica
inversa ¢ condenou a agravante ao pagamento de honorarios de
sucumbéncia fixados em “15% do débito exequendo atualizado, cujo valor devera ser

partilhado igualmente entre os requeridos”.

Recorre a exequente buscando a reforma parcial da
decisao ao argumento de que “a fixagdo de honordrios advocaticios em incidente
processual de desconsideragdo da personalidade juridica é indevida por auséncia de
previsao legal, conforme decidido pelo Superior Tribunal de Justica. Em

carater SUCGSSiVO, aduz que € “incabivel o arbitramento dos honordrios advocaticios com
base no valor do crédito, uma vez que o incidente ndo possui o mesmo objeto do processo principal e,
uma vez que o presente incidente ndo tem indica¢do do valor da causa, nesse caso a hipoteses a

melhor solugdo é a fixagdo por equidade” € que “inexiste complexidade que demandasse ao
patrono do recorrido a dispensa de tempo superior ao normal para execugdo de seus trabalhos,
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tendo sido apresenta apenas UMA UNICA PECA processual (contesta¢do), ndo havendo sequer
audiéncia. Frise-se, portanto, que o valor fixado (aproximadamente R$ 7.000,00) é incompativel com

o grau de complexidade da demanda, merecendo a devida revisao”’. Pede a exclusdo da
condenagdo ao pagamento de honorarios de sucumbéncia e, em carater
sucessivo, a reducdo do valor arbitrado, “sugerindo desde logo a quantia de RS
1.000,00”.

Ausente pedido de concessao de efeito suspensivo ou
de antecipagdo da tutela recursal (fl. 172).

As agravadas e os interessados Cleyton Amaral
Rogner Coelho e Edificacdo Reforma e Construcao Ltda. apresentaram
resposta (fls. 175/180), com pedido de majoragao dos honorarios de
sucumbéncia, nos termos do artigo 85, § 11, do Codigo de Processo
Civil.

E o relatorio.

Rejeitado o incidente de desconsideracio da

personalidade juridica (“Vistos. Trata-se de pedido de desconsideragdo inversa da
personalidade juridica de ASSOCIACAO PIAGETIANA DE ENSINO arguindo a requerente que ndo
obteve éxito em localizar bens do executado CLEYTON AMARAL ROGNER COELHO (no
cumprimento de sentenga). Aponta que ha diversas empresas que o requerido é socio. Por conta
disso, baseada em indicios, alega que Cleyton vem deslocando suas finan¢as para as empresas,
visando fraudar os credores, pelo que requer o deferimento desta medida. Juntou os documentos de
fls. 09/15. Citada, a empresa C.A.R. COELHO MAO DE OBRA DA CONSTRUCAO CIVIL LTDA.,
alegou, preliminarmente, estar inativa desde 14/12/2013. Aduziu, ilegitimidade passiva. No mérito,
requereu a improcedéncia do pedido. Juntou os documentos de fls. 57/58. Citada, a empresa ARC &
FILHOS EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA, alegou, preliminarmente, ilegitimidade
passiva. Aduziu que o executado retirou-se do quadro societario da empresa. Alegou falta de
interesse de agir. No mérito, requer a improcedéncia dos pedidos. Juntou os documentos de fls.
71/83. Citada, a empresa CARC EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA apresentou
contestagado as fls. 84/93. Alegou que a empresa ndo é utilizada indevidamente, como forma de omitir
ou driblar penhoras realizadas em seu nome, mesmo porque esta ndo possui qualquer atividade
operacional ou financeira. Requereu a improcedéncia do pedido. Juntou os documentos de fls.
94/101. Réplicas as fls. 105/111 e 112/115. Instados a especificarem provas (fls. 116), manifestaram-
se as partes (fls. 119, 122/125, 135/136 e 137/141). E o relatério. Passo _a decidir. O presente
expediente ndo merece acolhida, eis que nenhum dos requisitos autorizadores para a
desconsideragdo inversa da personalidade juridica, previstos no art. 50 do CC (desvio de finalidade
ou confusdo patrimonial) restou comprovado, especialmente a confusdo patrimonial alegada pela
requerente. Isso porque, das empresas indicadas pela requerente, a unica que o Executado ainda é
sécio é a CARC EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA, no entanto, ndo hd nada nos
autos que comprove que ela movimente valores ou que possua patriménio. Bem por isso, admitir o
contrdrio, seria totalmente indcuo, vez que ndo haveria bens da empresa a se perseguir. Assim,

INDEFIRO o presente pedido” - fls. 143/145 de origem), foram opostos
embargos de declaracdo, dando ensejo a prolacdo da decisdo recorrida,

assim redigida: “Vistos. Trata-se de EMBARGOS DE DECLARAGCAO oposto por C.A.R.
COELHO MAO DE OBRA DA CONSTRUGAO CIVIL LTDA face a decisdo de fls. 143/145. O
Embargante aduz que a decisdo de fls. 143/145 foi omissa quanto a fixa¢do dos honorarios
advocaticios das partes vencedoras. Com razdo o Embargante. Assim, acolho os embargos de
declaracdo para que a parte final passe a ter a seguinte redacdo: 'Tendo sido julgado improcedente
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o0 incidente, devem ser fixados honordrios sucumbenciais, diante de recente posicionamento do C.
STJ acerca do tema. Condeno a autora, portanto, ao pagamento de custas e honordrios
advocaticios aos patronos dos réus, no importe de 15% do débito exequendo atualizado, cujo valor
deverd ser partilhado igualmente entre os requeridos'. Fica mantida a decisdo nos seus demais

2
termos .

De inicio, relevante esclarecer que o incidente de
origem foi instaurado contra as agravadas ARC e Filhos
Empreendimentos e Participagdes Ltda., C.A.R Coelho Mao-de-Obra da
Construcao Civil Eireli ¢ CARC Empreendimentos e Participagdes
Ltda., tanto ¢ assim que na inicial foi requerida a citagdo somente delas
(fl. 8 de origem), o que se deu a fls. 32/34 de origem, com apresentagao,
na sequéncia, das “contestacdes” de fls. 47/56, 59/70 e 84/93 de origem.

Assim, considerando que a decisdao agravada
determinou que os honorarios de sucumbéncia ali arbitrados deverao ser
partilhados “iguaimente entre os requeridos”, ou seja, entre ARC e Filhos
Empreendimentos e Participagdes Ltda., C.A.R Coelho Mao-de-Obra da
Construcao Civil Eireli ¢ CARC Empreendimentos e Participagdes
Ltda., outra conclusdo ndo se pode tirar sendo a de que o executado
Cleyton Amaral Rogner Coelho e a empresa Edificagdo Reforma e
Construcao Ltda. ndo sdo integrantes da parte agravada neste recurso,
mas meros interessados, j4& que nao houve arbitramento dos
mencionados honorarios em favor dos advogados por eles constituidos.

Feitos tais esclarecimentos, passa-se a andlise da
controvérsia recursal.

O inconformismo comporta parcial acolhimento.

A inexisténcia de previsdo expressa no artigo 85,
caput, do Cddigo de Processo Civil ndo subtrai a exigibilidade dos
honorarios do advogado que atua no incidente de desconsideracdo da
personalidade juridica.

As agravadas, inseridas no incidente de
desconsideragao da personalidade juridica, foram citadas e apresentaram
manifestacdo contraria ao pedido da exequente, ora agravante, conforme
esclarecido acima (fls. 32/34, 47/56, 59/70 e 84/93 de origem).

Acolhida a defesa e indeferido o pedido de
desconsideracdo da personalidade juridica inversa, reputa-se exigivel a
remunera¢do do advogado constituido pelas requeridas, a luz também do
principio da causalidade, conforme recente julgado do Superior Tribunal
de Justica, o qual alterou o entendimento até entdo sedimentado no
sentido da impossibilidade de arbitramento de honorarios advocaticios
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de sucumbéncia no incidente de desconsideracdo da personalidade
juridica, passando a aceitar como cabivel a remuneragdo nos seguintes

termos:

PROCESSUAL CIVIL. TITULO EXTRAJUDICIAL. AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
DE  INSTRUMENTO.  EXECUCAO. INCIDENTE DE
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA.
INDEFERIMENTO DO PEDIDO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS. CABIMENTO DA
VERBA. RECENTE ORIENTACAO DA TERCEIRA TURMA
DO STJ. AGRAVO PROVIDO. DECISAO AGRAVADA
RECONSIDERADA.  AGRAVO  CONHECIDO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. 1.
O incidente processual que, em tese, ndo poderia gerar a paga
dos advogados atuantes, é aquele em que ndo se inauguram novas
posicoes de partes, nem _de lide e muito menos de causa de pedir
2. Em regra, ndo ha trabalho juridico sem remuneracdo, pois, até
mesmo nos incidentes, stricto sensu, ou seja, entre mesmas partes,
mesma causa de pedir e pedido, os causidicos vencedores serdo
remunerados, porém de maneira mediata, ao final da demanda. 3.
Ndo se reconhece a existéncia de direito potestativo a
determinada orientagdo jurisprudencial, ainda que eventualmente
ja sedimentada pelos Tribunais, ressalvado o sistema de
precedentes vinculantes previsto na vigente ordem processual. 4.
A fixacdo de honorarios no IDPJ rejeitado encontra guarida nos
aspectos (i) processual, com _a_atual possibilidade de decisoes de
resolucdo parcial do merito, e no (ii) substancial, evitando que o
patrono_da_parte vitoriosa, permaneca_sem_a_remuneracdo. 5.

Agravo interno ndo provido. (AgInt no ARESp n°
2.529.345/SP, Relator Ministro Moura Ribeiro,
3* Turma, julgado em 19/8/2024, DlJe de
22/8/2024)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. INCIDENTE DE
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE  JURIDICA.
INDEFERIMENTO DO PEDIDO. _ HONORARIOS
ADVOCATICIOS DE SUCUMBENCIA. FIXACAO. CABIMENTO.

1. A Terceira Turma do STJ, no julgamento do REsp n.
1.925.959/SP, adotou nova orientacdo no sentido de que "o
indeferimento do pedido de desconsideracdo da personalidade
Jjuridica, tendo como resultado a ndo inclusio do sécio (ou da
empresa) no polo passivo da lide, da ensejo a fixacdo de verba
honordria em favor do advogado de quem foi indevidamente
chamado a litigar em juizo". (REsp n. 1.925.959/SP, relator
Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, relator para acorddo

Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, julgado em
12/9/2023, DJe de 22/9/2023). (...) Agravo interno improvido

(AgInt no AgInt no REsp n° 2.042.753/SP,
Relator Ministro Humberto Martins, 3* Turma,
julgado em 15/4/2024, DJe de 17/4/2024)

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
DESCONSIDERACAO DA  PERSONALIDADE J URIDICA.
NATUREZA  JURIDICA DE  DEMANDA  INCIDENTAL.
LITIGIOSIDADE. EXISTENCIA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS DE SUCUMBENCIA. IMPROCEDENCIA DO
PEDIDO. FIXACAO. CABIMENTO. 1. O fator determinante para
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a condenagdo ao pagamento de honordarios advocaticios ndo pode
ser estabelecido a partir de critérios meramente procedimentais,
devendo ser observado o éxito obtido pelo advogado mediante o
trabalho desenvolvido. 2. O CPC de 2015 superou o dogma da
unicidade de julgamento, prevendo expressamente as decisoes de
resolu¢do parcial do mérito, sendo consequéncia natural a
fixagdo de honorarios de sucumbéncia. 3. Apesar da denominag¢do
utilizada pelo legislador, o procedimento de desconsiderag¢do da
personalidade  juridico tem natureza juridica de demanda
incidental, com partes, causa de pedir e pedido. 4. O
indeferimento do pedido de desconsideragdo da personalidade
juridica, tendo como resultado a ndo inclusdao do socio (ou da
empresa) no polo passivo da lide, dd ensejo a fixacdo de verba
honordaria em favor do advogado de quem foi indevidamente
chamado a litigar em juizo. 5. Recurso especial conhecido e ndo

provido (REsp n°® 1.925.959/SP, Relator Ministro
Paulo de Tarso Sanseverino, Relator para
acordao Ministro Ricardo Villas Boas Cueva,
3* Turma, julgado em 12/9/2023, DlJe de
22/9/2023)

No mesmo sentido, os precedentes deste Tribunal:

Agravo de instrumento - Violagdo marcaria - Incidente de
"desconsideragdo de personalidade juridica” - Decisdo recorrida
que rejeitou a desconsideragdo da personalidade juridica e
condenou o exequente ao pagamento dos honordarios advocaticios
fixados em RS 1.000,00 - Abuso da personalidade juridica ndo
demonstrado - Desvio de finalidade e confusdo patrimonial ndo
comprovados - A auséncia de comprovagdo ou de indicios das
violagdes previstas no art. 50 do Codigo Civil, ainda que somada
a insuficiéncia de bens, ndo constitui motivo suficiente para o
deferimento da medida excepcional - Precedentes - Cabimento de
honordrios advocaticios em_incidente de desconsideracdo da
personalidade juridica - Considerando a existéncia de uma
pretensdo resistida contra terceiros, que até entdo ndo figuravam
como parte, a improcedéncia do pedido formulado implicard na
fixacdo de honordrios advocaticios em favor do advogado da
parte que foi indevidamente chamada a litigar em juizo, em
razdo do principio da sucumbéncia - Recente precedente do C.
Superior Tribunal de Justica - Entendimento desta Cdmara
Reservada - Decisdo mantida - Honordrios recursais - Recurso

desprovido (Agravo de Instrumento n°® 2345693-
94.2023.8.26.0000, Relator Desembargador
Mauricio Pessoa, 2* Camara Reservada de
Direito Empresarial, 11.3.2024)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO QUE EXTINGUIU,
SEM RESOLUCAO DE MERITO, O INCIDENTE DE
DESCONSIDERACAO DE  PERSONALIDADE  JURIDICA
PROMOVIDO POR ALCIONE DE ALBANESI. ENTENDIMENTO
PELA PERDA DE OBJETO EM RAZAO DE SENTENCIAMENTO
DE PROCESSO DE AUTOFALENCIA DA EMPRESA SOUTH
AMERICAN  LIGHTING PART. ICIPACOES S.A (SALP) E
CONCLUSAO PELA AUSENCIA DE PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS A DESCONSIDERA CAO E PERSONALIDADE
JURIDICA PRETENDIDA. INSURGENCIA DE AMBAS AS
PARTES. RECURSO DA CREDORA (A.1 N.°
2168476-64.2023.8.26.0000). AINDA QUE NAO SEJA O CASO
DE EXTINCAO SEM JULGAMENTO DE MERITO DO
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INCIDENTE, A AUSENCIA DOS REQUISITOS LEGALIS,
FUNDAMENTADAMENTE RECONHECIDA PELA DECISAO
AGRAVADA, APOS O EXERCICIO DO CONTRADITORIO E A
REGULAR  INSTRUCAO  PROCESSUAL, IMPEDE A
DESCONSIDERACAO  DE  PERSONALIDADE  JURIDICA
PRETENDIDA, LEVANDO A REJEICAO DO INCIDENTE.
RECURSO NAO PROVIDO. RECURSO DOS PATRONOS DAS
REQUERIDAS (A1 N.° 2162225-30.2023.8.26.0000). O
INDEFERIMENTO DO PEDIDO DE DESCONSIDERACAO
DA PERSONALIDADE _ JURIDICA, TENDO COMO
RESULTADO A NAO INCLUSAQO DAS EMPRESAS NO POLO
PASSIVO DA LIDE, DA ENSEJO A FIXACAO DE VERBA
HONORARIA EM FAVOR DOS PATRONOS DE QUEM FOI
INDEVIDAMENTE CHAMADO A LITIGAR EM JUIZO.
ATUAL ENTENDIMENTO DO STJ. FIXACAO DOS
HONORARIOS ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS EM RS$
10.000,00, COM FULCRO NO ART. 85, §§ 8°E 11, DO CPC.

RECURSO  PROVIDO EM  PARTE (Agravo de
Instrumento n°® 2162225-30.2023.8.26.0000,
Relator Desembargador Alexandre Lazzarini,
1* Camara Reservada de Direito Empresarial,
13.3.2024)

Por outro lado, preservado o entendimento do MM.
Juiz de primeiro grau, comporta parcial acolhimento o pedido sucessivo,
de arbitramento por equidade e em valor reduzido dos honorarios de
sucumbeéncia.

Diante da peculiar natureza juridica do incidente de
desconsideragdo da personalidade juridica, a fixacdo dos honorarios
deve seguir a regra, nao do artigo 85, § 2°, do Cédigo de Processo Civil,
mas a do critério equitativo previsto no § 8° do mesmo dispositivo,
afastada a aplicacdo do Tema 1.076 do Superior Tribunal de Justica, sob
pena de se impor o pagamento de honordrios incompativeis com a
simplicidade do incidente, considerando que ndo houve andlise da
matéria de fundo, qual seja, a exigibilidade do crédito cuja satisfacao ¢
pleiteada pela agravante, mas tdo somente do cabimento da inclusdo das
agravadas no polo passivo do cumprimento de sentenca.

Nesse sentido, o precedente deste Tribunal de Justica:

HONORARIOS ADVOCATICIOS. INCIDENTE DE
DESCONSIDERACAO DA  PERSONALIDADE JURIDICA.
EXTINCAO. Orientagdo recente do STJ pela condenagdo do
requerente ao pagamento de honorarios. Ndo defini¢do, contudo,
do critério a ser adotado. Fixacdo por equidade, tendo em vista
que o incidente ndo possui conteudo econdomico imediato.
Impossibilidade de considerar o valor da execugdo, sobretudo
quando, como é o caso, cuida-se de valor significativo (RS
443.569,25), implicando condenacdo excessivamente onerosa ao
credor, requerente do incidente, e remunera¢do
desproporcionalmente vantajosa ao advogado que promove a
defesa do requerido, ferindo, justamente, a proporcionalidade e a
razoabilidade, a serem observadas pelo magistrado (art. 8° do
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CPC). Decisdo reformada. Arbitramento dos honorarios em R$
5.000,00. Recurso provido em parte (Agravo de
Instrumento n°® 2104979-42.2024.8.26.0000,
Relator ~ Desembargador  Jos¢ ~ Wilson
Gongalves, 11* Camara de Direito Privado,
28.6.2024)

Releva observar também que o valor da execucao,
atualizado até fevereiro de 2024, era de R$ 41.117,87, conforme se
verifica na inicial do incidente em exame.

Considerando o conteudo das defesas apresentadas, o
baixo grau de complexidade do incidente, a auséncia de realizacdo de
audiéncia de instrucdo e, ainda, sem desapreco ao trabalho desenvolvido
pelo advogado das agravadas, Dr. Ayrton Rogner Coelho Junior,
OAB/SP n° 226.893 (fls. 57, 71 e 94 de origem), mostra-se adequado o
arbitramento dos honorarios de sucumbéncia em R$ 3.600,00 (trés mil ¢
seiscentos reais), em observancia aos preceitos dos incisos I a IV do § 2°
e do § 8°, ambos do artigo 85 do Codigo de Processo Civil.

Sobre tal quantia deverd incidir corre¢do monetaria

pela “variagéo do Indice Nacional de Precos ao Consumidor Amplo (IPCA), apurado e divulgado
pela Fundagdo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE), ou do indice que vier a

substitui-lo” (artigo 389, pardgrafo Unico, do Codigo Civil, redacdo dada
pela Lei n® 14.905/24), a partir da data de seu arbitramento (ou seja, da
publicacdo deste acérdao) e juros pela taxa SELIC, “deduzido o indice de
atualiza¢do monetaria de que trata o pardgrafo unico do art. 3897 (artigo 406, § 10, do
Codigo Civil, com redagdo dada pela Lei n° 14.905/24), a contar da data
do transito em julgado deste acordao, nos termos do artigo 85, § 16, do
CédlgO de Processo Civil (“Quando os honorarios forem fixados em quantia certa, os

Juros moratorios incidirdo a partir da data do transito em julgado da decisdo”).

Parcialmente provido o agravo, invidvel a majoracao
da verba honoraria de sucumbéncia, considerando o entendimento

consolidado pelo Superior Tribunal de Justica no sentido de que “E devida
a majoragdo da verba honoraria sucumbencial, na forma do art. 85, § 11, do CPC/2015, quando
estiverem presentes os seguintes requisitos, simultaneamente: a) decisdo recorrida publicada a
partir de 18.3.2016, quando entrou em vigor o novo Codigo de Processo Civil; b) recurso ndo
conhecido integralmente ou desprovido, monocraticamente ou pelo oérgdo colegiado competente; e

~ s, ;. . . . 2 23
¢) condenagdo em honorarios advocaticios desde a origem no feito em que interposto o recurso (

Secao, AgInt nos EREsp n° 1.539.725/DF, Relator Ministro Anténio
Carlos Ferreira, DJe de 19.10.2017).

No mesmo sentido: 1* Turma, Aglnt no AREsp n°
1.885.652/RS, Relator Ministro Manoel FErhardt, Desembargador
Convocado do TRFS5, DJe de 25.5.2022; 2* Turma, Agint no REsp n°
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1.973.515/PR, Relator Ministro Mauro Campbell Marques, DJe de
6.5.2022; 3* Turma, Aglnt nos EDcl no AREsp n° 1.818.635/SP,
Relator Ministro Moura Ribeiro, DJe de 28.4.2022; 4* Turma, Aglnt no
AREsp n° 1.884.143/DF, Relator Ministro Raul Aragjo, DJe de
3.5.2022.

Ressalte-se que a auséncia de majoracdo da verba
honoraria de sucumbéncia decorre da adocdo de entendimento
pacificado pelas Turmas de Direito Publico e de Direito Privado do
Superior Tribunal de Justiga (1* a 4* Turmas) acerca da matéria,
considerando que o caso em exame ndo conta com a presenca
concomitante de todos os requisitos apontados (o recurso estd sendo
parcialmente pI'OVidO, € nao “desprovido” ou “nao conhecido integralmente”),
tornando evidente que eventual inconformismo demanda a interposi¢ao
de recurso para referida Corte Superior.

Ante o exposto, o voto ¢ no sentido de se dar parcial
provimento ao agravo.

CARLOS HENRIQUE MIGUEL TREVISAN
Relator
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