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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1184943-29.2023.8.26.0100, da Comarca de Sdo Paulo, em que é apelante JOAO
STADLER DE ARRUDA, ¢ apelado BANCO PAN S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma I (Direito Privado 2) do Tribunal de Justica de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Deram provimento em parte ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto da relatora, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores J. M. RIBEIRO DE
PAULA (Presidente sem voto), ALEXANDRE COELHO E OLAVO SA.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
REGINA APARECIDA CARO GONCALVES

Relatora
Assinatura Eletronica
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Apelagdo Civel n® 1184943-29.2023.8.26.0100
Apelante: Jodo Stadler de Arruda

Apelado: Banco Pan S.A.

Juiz(a) de Direito: Dr(a). RENATA BARROS SOUTO MAIOR BAIAO

Voto n° 1.423/1jg

Ementa. DIREITO DO CONSUMIDOR. CONTRATOS DE
CONSUMO. BANCARIOS. APELACAO CIVEL. ACAO
REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO EM RAZAO DE
JUROS ABUSIVOS C/C TUTELA ANTECIPADA E REPETICAO
DE INDEBITO. INDEFERIMENTO DA GRATUIDADE DA
JUSTICA POR DECISAO ANTERIOR. PRECLUSAO.
CANCELAMENTO DA DISTRIBUICAO. NAO SAO DEVIDAS
AS CUSTAS PROCESSUAIS. PROVIMENTO PARCIAL.

I. CASO EM EXAME

1. Apelagdo civel objetivando a reforma da sentenga que
julgou extinto o processo, sem resolucdo de mérito,
homologando a desisténcia do pedido.

I1. QUESTOES EM DISCUSSAO

2. As questdes em discussdo consistem em saber: (i) se ha
preclusdao quando a gratuidade da justica ¢ indeferida por
decisdo anterior que ndo foi objeto de agravo de
instrumento; e (ii) se sdo devidas as custas processuais.

II1. RAZOES DE DECIDIR

3. Decisdo anterior que indeferiu os beneficios da
gratuidade da justiga. Insurgéncia do autor que deveria ter
sido veiculada em recurso proprio contra aquela decisdo.
Matéria preclusa e, portanto, ndo passivel de revisdo por
meio do presente apelo.

4. Hipotese de cancelamento da distribui¢do. Artigo 290 do
CPC. Auséncia de efetiva prestacdo jurisdicional.
Pagamento das custas que somente sera exigido em caso de
nova propositura da acao.

IV. DISPOSITIVO
5. Apelagdo civel conhecida e parcialmente provida.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 99, §7°, 290 e
1.015, V.

Jurisprudéncia relevante citada: TJSP, Apelagdao Civel n°
1163929-86.2023.8.26.0100 e Apelagdo Civel n°
1166118-37.2023.8.26.0100.
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Trata-se de apelagdo interposta em face da respeitavel
sentenca, cujo relatdrio ora se adota, que homologou a desisténcia do autor e julgou
extinto o processo, sem resolugdo de mérito, nos termos do art. 485, VIII, do Codigo
de Processo Civil, determinou que responderd a parte requerente pelo pagamento
das custas e despesas processuais bem como a intimagao da parte autora a recolher
as custas iniciais devidas, no prazo de 10 dias uteis, sob pena de inscri¢do na divida
ativa (fls. 127/128).

Recorre o autor alegando em sintese, que faz jus ao
beneficio da gratuidade da justi¢a; que o beneficio ¢ garantia constitucional; que
recebe como beneficio previdenciario a quantia liquida de R$ 775,46; que o valor
bruto ¢ de apenas um saldrio minimo; que possui diversos gastos mensais como
energia elétrica, 4gua, medicamentos e outros empréstimos que possui; que tem 74
anos; que esta isento de declarar o imposto de renda; que ndo esta em condicdes de
suportar as despesas processuais sem o prejuizo de seu sustento e de sua familia; que
o pedido foi indeferido sem motivo plausivel; que nao possui outra fonte de renda e
que a aplicacao das custas deve ser afastada, vez que a relagao processual ndo restou
formada. Requer, portanto, a reforma da sentenca para que seja afastada a
condenagdao ao pagamento das custas processuais ou a cobranga diante da possivel
concessao da gratuidade da justica (fls. 131/141).

O recurso ¢ tempestivo € nao houve recolhimento do
preparo em razdo do requerimento de concessdo do beneficio da gratuidade da
justica, nos termos do artigo 99, §7°, do Codigo de Processo Civil.

Nao foram apresentadas contrarrazoes (fls. 148).

Nao houve oposi¢do ao julgamento virtual.

E o relatorio.

De inicio, anoto que ¢ dispensavel o recolhimento do
preparo, ainda que indeferida a gratuidade processual, isso porque este recurso tem
como tema substancial justamente a dispensa do recolhimento das custas iniciais.

Destaco que o pedido de gratuidade da justica do autor
foi indeferido por meio da decisdo interlocutoria a fls. 109/111, que determinou sua
intimagdo para que recolhesse as custas processuais no prazo de 15 (quinze) dias.

Ato continuo, o autor informou que a ag¢do foi
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distribuida no foro da comarca da requerida por equivoco, requerendo a
redistribuicao do feito e, subsidiariamente, o cancelamento da distribuigao (fls. 114).

Em relagdo ao pedido de gratuidade da justica, evidente
que a insurgéncia do autor deveria ter sido veiculada em recurso proprio contra a
decisdo a fls. 109/111, nos termos do artigo 1.015, V, do CPC: Cabe agravo de
instrumento contra as decisoes interlocutorias que versarem sobre: (...) V - rejei¢do
do pedido de gratuidade da justica ou acolhimento do pedido de sua revogacao (...),
e nao em face de posterior sentenca, que tdo somente efetivou a consequéncia
cominada na determinagao ja preclusa.

No entanto, respeitado o entendimento do juizo a quo, a
auséncia do recolhimento das custas e despesas processuais tem como consequéncia
juridica o cancelamento da distribuicdo, nao sendo possivel a imposi¢ao do
recolhimento delas, nos termos do artigo 290 do CPC, in verbis: Serd cancelada a
distribui¢do do feito se a parte, intimada na pessoa de seu advogado, ndo realizar o
pagamento das custas e despesas de ingresso em 15 (quinze) dias.

Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados:

BANCARIO.  ACAO  DECLARATORIA  C.C.
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. Sentenca de indeferimento da inicial e
extingdo do feito sem resolu¢do do mérito, determinando-se o recolhimento das
custas processuais. Insurgéncia do demandante. Intimagdo do demandante para que,
em 15 (quinze) dias, emendasse a inicial e apresentasse procuragdo atualizada e
com firma reconhecida, bem como a documenta¢do comprobatoria de sua
hipossuficiéncia, para apreciagdo do pedido de justica gratuita, ou providenciasse o
recolhimento das custas iniciais. Decurso “in albis” do prazo. Auséncia de recurso
proprio contra a decisdo que determinou a emenda da inicial. Matéria preclusa e,
portanto, ndo passivel de revisdo por meio do presente apelo. Precedentes
jurisprudenciais. Manuteng¢do do indeferimento da justica gratuita e da extin¢do
do processo. Afastamento, contudo, da exigéncia das custas. Situacdo que da
ensejo ao cancelamento da distribuigdo (art. 290 do CPC), e ndo ao indeferimento
da petigcdo inicial. Precedentes jurisprudenciais. Apelagcdo parcialmente provida.
(TJSP; Apelacdao Civel n® 1163929-86.2023.8.26.0100; Relator (a): Jos¢ Paulo
Camargo Magano; Orgdo Julgador: Nucleo de Justiga 4.0 em Segundo Grau Turma
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IT (Direito Privado 2); Data do Julgamento: 25/09/2024) (destaquei).

APELACAO — ACAO REVISIONAL — Indeferimento
da peti¢ao inicial com determina¢do de comprova¢do da hipossuficiéncia
economica, sob pena de condenar a autora ao pagamento de custas e despesas
processuais — Inconformismo da autora — Acolhimento — Hipdtese de cancelamento
da distribuicdo — Artigo 290 do CPC — Auséncia de efetiva prestagdo judicidaria —
Pagamento das custas que somente serd exigido em caso de nova propositura da
acdo — Artigo 486, § 2°, do CPC — Sentenca reformada — DERAM PROVIMENTO
AO RECURSO. (TJSP; Apelacao Civel n° 1166118-37.2023.8.26.0100; Relator (a):
Alexandre Coelho; Orgdo Julgador: Nicleo de Justica 4.0 em Segundo Grau —
Turma I (Direito Privado 2); Foro Regional III - Jabaquara - 6* Vara Civel; Data do
Julgamento: 22/10/2024; Data de Registro: 22/10/2024) (destaquei).

Ante o exposto, pelo presente voto, DOU PARCIAL
PROVIMENTO ao recurso para afastar a determinacdo de recolhimento das custas

iniciais.

Regina Aparecida Caro Gongalves

Relatora
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