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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaracao
Criminal n°® 0018969-48.2024.8.26.0996/50000, da Comarca de Presidente Prudente,
em que é embargante CEZARIO FERREIRA DA SILVA, é embargado C. 5°
CAMARA DE DIREITO CRIMINAL.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 5* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Rejeitaram os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CLAUDIA
FONSECA FANUCCHI (Presidente sem voto), DAMIAO COGAN E PINHEIRO
FRANCO.

Sao Paulo, 31 de marcgo de 2025.

JOAO AUGUSTO GARCIA
Relator(a)

Assinatura Eletronica
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VOTO N° 5.347.

EMBARGOS DE DECLARACAO N°.
0018969-48.2024.8.26.0996/50000

EMBARGANTE: CEZARIO FERREIRA DA SILVA

EMBARGADO: 5 CAMARA DE DIREITO CRIMINAL
(RELATORIA)

COMARCA: PRESIDENTE PRUDENTE (DEECRIM — 5% RAJ)

EMENTA — EMBARGOS DE DECLARACAO —
Condicoes de saude do embargante e
impossibilidade da prisio domiciliar ja tratados,
suficientemente, na decisio de 2° grau — Alegada
incompeténcia — Auséncia de direito ao
cumprimento da pena na cidade de domicilio —
Art. 65 da LEP — Desconto da reprimenda perante
o D. Juizo da Sentenca como medida subsididria —
Precedente — Pontual omissao verificada, todavia,
sem repercussio - Embargos rejeitados.

Cuida-se de embargos de declaragdo oposto por Cezario
Ferreira da Silva visando o emprego de efeitos modificativos, alegando, em
suma, a incompeténcia do D. Juizo de Execucdes, ja que o cumprimento de

pena deveria dar-se perante o C. Juizo de Conhecimento (condenacao).

Também mencionou que a Penitenciaria ndo ofereceria
tratamento alegado as moléstias, pontuando, ainda, as graves doencas

experimentadas pelo embargante.
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Por fim, citou a possibilidade da substituigdo por prisao

domiciliar.
O recurso ¢ tempestivo.

Com a devida vénia, os argumentos no que tange as graves
doengas experimentadas pelo embargante, bem como, a impossibilidade da
prisao domiciliar, restaram suficientemente enfrentadas pelo acordao de fls.
378/385, assim ementado: EMENTA AGRAVO EM EXECUCAO - Idoso
Prioridade de tramitagdo deferida, nos termos do art. 71, “caput”, da Lei n°
10.741/03, com as devidas providéncias - Extingdo da punibilidade cujas

hipoteses ndo restaram aplicadas - Auséncia de demonstracdo de indulto

(decreto presidencial) aplicavel a espécie - Alegadas doencas que ndo podem

ser _consideradas graves, ja que ndo constantes no rol taxativo do art. 6°,

X1V, da Lei n° 7.713/88- Presidio que tem assegurado o devido tratamento

ao acusado, de modo que ndo pode ser visto como inadequado, para os fins

da SV n° 56 - Cumprimento da pena em regime intermedidrio, que ndo

permite 0 manejo do art. 117, Il, da LEP (prisdo domiciliar) - Recurso

desprovido.

No ponto, busca apenas rediscutir a fundamentacao exarada.

Os pedidos foram assim realizados (fls. 12): (...) b) extinguir sua
punibilidade extensivel a pena corporal e/ou conceder indulto, diante da
completa impossibilidade de cumprimento das penas indicadas em Maracai e

a condi¢do de idade, cegueira, saude e debilidade do preso, segundo
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fundamentado; c) Sucessivo, converter a pena para o regime aberto e/ou para
permanéncia residencial (conversdo em prisdo domiciliar), com autorizag¢do
expressa de tratamento segundo orientagdo médica em estabelecimentos
especializados conforme medicina atual; d) EXPEDIR ALVARA DE
SOLTURA IMEDIATA E URGENTE (sucessivo, contramandado de prisdo),
alem de notifica¢do eletronica do sistema prisional; e) Em caso de duvida da
condigdo de saude do Agravante, designar de pericia médica no mesmo e no
local de cumprimento da pena, sem prejuizo de eventual Mandado de
Constatagdo e producgdo de demais provas admitidas em Direito, a exemplo de

juntada de documentos, pericias e oitiva de testemunhas e médicos atendentes

(..).

E consabido que o pedido deve decorrer, de forma logica, da

causa de pedir.

Na hipotese em exame, o cumprimento da pena no domicilio do

acusado — Maracai- dar-se-ia em razao de eventual prisao domiciliar/indulto.
Em outras palavras, nao foi atrelado a vicio de competéncia.

De toda forma, o D. Defensor fez a devida argumentagao,

inclusive com a citagdo do dispositivo legal competente, as fls. 09.

Pois bem.
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O art. 65 da LEP assim disciplina: Art. 65: A execu¢do penal

competira ao Juiz indicado na lei local de organizagao judicidria.

O Decreto-Lei n® 158/1969, Lei de Organizacdo Judiciaria do
Estado de Sao Paulo, na tabela “A”, insere o municipio de Maracai na 26?
Circunscri¢do, justamente a de Assis, onde fica localizada a respectiva

Penitenciaria.

Em seguida, a citada circunscri¢do estd no ambito da 5* RAJ —

Presidente Prudente.

E 0 que se extrai de

https://www.tjsp.jus.br/QuemSomos/QuemSomos/RegioesAdministrativasJudi

ciarias?d=1743184777465, cujo acesso ocorreu em 28/03/2025

A citada norma s6 permite a execug¢ao das penas perante o D.

Juizo da sentenga, de forma subsidiaria.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DO
RECURSO PROPRIO. NAO CABIMENTO.
TRANSFERENCIA DA EXECUCAO PARA
COMARCA PROXIMA A FAMILIA.
IMPOSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE VAGA
E DE ESTABELECIMENTO PRISIONAL
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COMPATIVEL. DILACAO PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE NA  VIA  ELEITA.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. O STF e o STJ, diante da utilizacido crescente e
sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir
sua admissibilidade quando o ato ilegal for
passivel de impugnacio pela via recursal prépria,
sem olvidar a possibilidade de concessao da
ordem, de oficio, nos casos de flagrante
ilegalidade. @ Esse  entendimento  objetivou
preservar a utilidade e a eficicia do mandamus,
garantindo a celeridade que o seu julgamento
requer. Assim, de inicio, incabivel a impetracao de
habeas corpus substitutivo do recurso préprio.
Todavia, em homenagem ao principio da ampla
defesa, tem-se examinado a insurgéncia, para
verificar a existéncia de eventual constrangimento
ilegal passivel de ser sanado pela concessio da
ordem, de oficio, o que, efetivamente, ocorreu na
hipédtese dos autos.

2. O art. 65 da Lei n. 7.210/1984 dispde que a
execucio penal competira ao Juiz indicado na lei
local de organizacio judiciaria e, na sua auséncia,
ao da sentenca. Note-se que é possivel alterar a
competéncia para a execuciio e fiscalizacdo da
pena, quando, por exemplo, houver transferéncia
legal do preso para outra comarca, nos termos do
art. 86 da Lei n. 7.210/1984, visto que, nesses casos,
ha a remessa do proprio processo de execucio
criminal. Todavia, o simples fato de o condenado
morar em comarca diversa ou ter mudado de
residéncia, por vontade prépria, nio constitui
causa legal de deslocamento da competéncia
originaria para a execuciio da pena.

3. Esta Corte tem jurisprudéncia assentada no
sentido de que "O direito que o preso tem de
cumprir pena em local préximo a residéncia, onde
possa ser assistido pela familia, é relativo, pois a
transferéncia pode ser negada desde que a recusa
esteja fundamentada" (AgRg no CC n.
137.281/MT, Relator Ministro NEFI CORDEIRO,
Terceira Secdo, julgado em 23/9/2015, DJe
2/10/2015).

4. Ademais, a transferéncia para cumprimento de
) p p

pena em outro estabelecimento prisional tem por

pressuposto a existéncia de vaga no local de

destino, sob pena de o interesse particular

predominar sobre o interesse publico.
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5. No caso concreto, vé-se que o indeferimento do
pedido foi devidamente fundamentado tanto na
inexisténcia de vagas e de estabelecimento
prisional compativel com o regime semiaberto na
Comarca de Goiania/GO (préoxima a residéncia
dos familiares do reeducando), quanto no fato de
insuficiéncia de tornozeleiras eletronicas
disponiveis.

6. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no HC n. 799.072/GO, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
julgado em 23/5/2023, DJe de 29/5/2023.)

Pelo exposto, por meu voto, INTEGRA-SE A PONTUAL
OMISSAO, contudo, sem repercussio, de modo que REJEITA-SE OS
ACLARATORIOS.

JOAO AUGUSTO GARCIA
RELATOR
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