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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1007054-22.2021.8.26.0565, da Comarca de Sao Caetano do Sul, em que sao
apelantes JOSE LUIZ GONCALVES LOPES (JUSTICA GRATUITA) ¢ MARIA
FRANCIMAR DE MIRANDA (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado SOCIEDADE
PORTUGUESA DE BENEFICENCIA DE SAO CAETANO DO SUL.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 29* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores NETO BARBOSA
FERREIRA (Presidente) E MARIO DACCACHE.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
CARLOS HENRIQUE MIGUEL TREVISAN

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 27.790

APELACAO N° 1007054-22.2021.8.26.0565

COMARCA: SAO CAETANO DO SUL (3* VARA CIVEL)

APELANTES: JOSE LUIS GONGCALVES LOPES e MARIA FRANCIMAR DE
MIRANDA LOPES

APELADA: SOCIEDADE PORTUGUESA DE BENEFICENCIA DE SAO
CAETANO DO SUL

JUiZA DE PRIMEIRO GRAU: CINTIA ADAS ABIB

PRESTACAO DE SERVICOS - Atendimento médico hospitalar -
Acado de cobrancga proposta pelo hospital - Sentenca de parcial
procedéncia - Apelo dos réus - Estado de perigo ndo configurado -
Elevado valor dos servigos que nao se confunde com onerosidade
excessiva - Apelagéo desprovida

A sentenga de fls. 696/700, cujo relatorio € adotado,

julgou parcialmente procedente a acao para “condenar os réus, de forma solidaria,
no pagamento em favor do autor da importancia de R$ 180.333,58, com corre¢do monetdria pela
tabela pratica do Tribunal de Justica/SP, a contar de 23/01/2020 e juros de mora, fixados nos termos
do artigo 406, §§ 1° e 3° do Codigo Civil, com a redagdo trazida pela Lei n° 14.905, de 2024, a
partir da data da ultima cita¢do. Considerando a infima sucumbéncia ao autor, que corresponde a,
aproximadamente, 5% do valor da condenag¢do e nos termos do artigo 86, § unico, do Codigo de
Processo Civil, condeno os réus, de forma solidaria, nos pagamentos das custas e despesas
processuais inerentes a presente a¢do e dos honorarios advocaticios sucumbenciais, devidos ao
patrono do autor, que fixo em 15% do valor da condenag¢do, nos termos do artigo 85, inciso § 2° do
Codigo de Processo Civil, cujo percentual acima do minimo legal justifica-se por conta da amplitude
dos atos processuais praticados, com o ingresso na fase instrutoria, em virtude da produgdo da prova
pericial. Entretanto, suspendo a exigibilidade das verbas de sucumbéncia devidas pelos réus, visto

que beneficiarios da gratuidade processual (fls. 589)”.

Apelam os réus (fls. 703/711) alegando que 0 “apelante
José Luis se encontrava em estado de perigo, o que justifica a busca dos servigos de saude sem a
prévia informagdo sobre os custos, visto que o proposito naquele momento foi a preservagdo da sua
vida. Embora a r. sentenga mencione que os hospitais desenvolvem atividades voltadas ao tratamento
de pessoas em potencial condi¢do de perigo, o caso em tela trata-se de condi¢do de perigo extremo,
ndo restando alternativa a ndo ser aceitar as exigéncias que a apelada impusesse, ou seja, assinar
qualquer documento, mesmo sem saber o encargo que estavam assumindo, caracterizando assim o

vicio de consentimento” . Destacam a “auséncia de or¢amento preévio dos servicos” ¢ que “a
apelada reconhece que houve o pedido de transferéncia, tornando tal fato inconteste, informando em
sua réplica que transferiu o paciente quando houve vaga. Ora Nobre julgadores, o presente caso é
regido pelo Codigo de Defesa do Consumidor, portanto, ha a inversdo do énus da prova, cabendo a
apelada comprovar a data exata do pedido de transferéncia, o que ndo o fez. Sendo assim, presume-
se verdadeira a alegacdo dos apelantes, que o pedido de transferéncia ocorreu na data da
apresentacdo da primeira parcial, ou seja, em 15/01/2019, sendo indevida, qualquer cobran¢a apos

esta data”’. Por ﬁm, sustentam que o laudo pericial “deixou de apreciar os quesitos
formulados pelos apelantes. Note que o r. laudo ndo respondeu aos quesitos de compatibilidade com
tabela utilizada para a cobran¢a do SUS ou Planos de Saude, bem como quanto indica¢do de
medicamentos para a mesma finalidade no tratamento, o que configuraria duplicidade de prescrigdo.
Mesmo apos a manifestagdo dos apelantes quanto a falta de resposta adequada, ndo houve qualquer

. ~ . . .y \ Ea
determinagdo para que houvesse esclarecimentos sobre os quesitos, causando prejuizo a defesa’ .

O recurso foi regularmente processado e respondido
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(fls. 715/726), com preliminar de ndo conhecimento por ofensa ao
principio da dialeticidade.

E o relatorio.

Rejeita-se a alegacdo de inadmissibilidade arguida
em contrarrazdes, considerando que o recurso preenche os requisitos
formais do artigo 1.010 do Codigo de Processo Civil e que as razdes de
apelagdo estdo a questionar os fundamentos utilizados na sentenca, nada
estando, pois, a justificar o reconhecimento de sua imprestabilidade ou a
caracterizar afronta ao principio da dialeticidade.

Diversamente do que pretendem fazer crer os
apelantes, os Unicos quesitos que apresentaram foram os de fl. 596,
devidamente respondidos a fl. 638.

As peticoes das partes de fls. 643/549 e 656/657
resultaram na manifestagdo pericial de fls. 664/670, ndo havendo que se
falar em prejuizo a defesa dos recorrentes.

No mérito, a MM. Juiza de primeiro grau dirimiu
com acerto as controvérsias entre as partes, motivo pelo qual, na forma
do que dispde o artigo 252 do Regimento Interno deste Tribunal de
Justic;a (“Nos recursos em geral, o relator podera limitar-se a ratificar os fundamentos da decisdo
recorrida, quando, suficientemente motivada, houver de manté-la, apreciando, se houver, os demais
argumentos recursais capazes de, em tese, infirmar a conclusdo adotada no julgamento”), (ON]
fundamentos da sentenca a seguir transcritos passam a integrar a
presente decisdo colegiada:

“Restou incontroversa nos autos a existéncia de relacio
juridica entre as partes, decorrente da prestacio de servicos médicos e hospitalares
em virtude de internacdo do corréu José Luis Gongalves Lopes para tratamento de
saude, figurando a corré como acompanhante e corresponsdavel perante o
estabelecimento hospitalar (fls. 28). Nessas condicoes, assumiram a obrigacdo de
proceder ao pagamento das despesas hospitalares prestadas.

Os réus sustentam que buscaram atendimento perante o
hospital autor porque ndo conseguiram atendimento através da rede publica, e em
face da gravidade do quadro de saude do paciente. Entendem que referidas
circunstdncias caracterizam o estado de perigo (artigo 156 do Codigo Civil) e, por
isso, o dever de indenizar deve ser afastado.

De inicio, registro que os hospitais desenvolvem atividades
voltadas exatamente ao tratamento de pessoas em potencial condigdo de perigo,
ndo sendo possivel atribuir a eles o onus financeiro do tratamento de todos que o
buscam em situacdo de risco a saude, integridade fisica ou a vida, visto que este é
originariamente o publico atendido nesses locais.

Assim, da prestagdo dos servicos médicos e hospitalares
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decorre o dever do paciente, ou responsavel, efetuar a contraprestagdo, consistente
no pagamento das despesas havidas, desde que ndo haja exigéncia de pagamento
exacerbado ou de utilizacdo de servigos desnecessdrios. Nesses termos, ndo hda que
se falar em afastamento da responsabilidade dos réus pela ocorréncia de estado de

perigo.
Nesse sentido:

'CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
PRESTACAO DE SERVICOS MEDICOS-HOSPITALARES. ACAO DE
COBRANCA. ESTADO DE PERIGO. OCORRENCIA. I. O estado de perigo é
vicio de consentimento dual, que exige para a sua caracterizacdo, a preméncia da
pessoa em se salvar, ou a membro de sua familia e, de outra banda, a ocorréncia
de obrigagdo excessivamente onerosa, ai incluida a imposi¢do de servigos
desnecessarios, conscientemente fixada pela contraparte da relacdo negocial. I1. O
tdo-so sacrificio patrimonial extremo de alguém, na busca de assegurar a sua
sobrevida ou de algum familiar proximo, ndao caracteriza o estado de perigo, pois
embora se reconheca que a conjuntura tenha premido a pessoa a se desfazer de
seu patrimonio, a depauperacdo ocorrida foi conscientemente realizada, na busca
pelo resguardo da propria integridade fisica, ou de familiar. IIl. Atividades
empresariais voltadas especificamente para o atendimento de pessoas em condi¢do
de perigo iminente, como se da com as emergéncias de hospitais particulares, ndo
podem ser obrigadas a suportar o onus financeiro do tratamento de todos que la
aportam em situagdo de risco a integridade fisica, ou mesmo a vida, pois esse é o
publico-alvo desses locais, e a atividade que desenvolvem com fins lucrativos é
legitima, e detalhadamente regulamentada pelo Poder Publico. IV. Se o nosocomio
ndo exigir, nessas circunstincias, nenhuma paga exagerada, ou impor a utilizacdo
de servigos ndo necessdrios, ou mesmo garantias extralegais, mas se restringir a
cobrar o justo e usual, pelos esforgos realizados para a manutencdo da vida, nao
ha defeito no negocio juridico que dé ensejo a sua anulagdo. V. Recurso especial
provido.' (RECURSO ESPECIAL N° 1.680.448 - MG (2017/0061174-8); Relatora
MINISTRA NANCY ANDRIGHI)

Configurada a responsabilidade pelo pagamento, passo a
apreciar o valor cobrado e a prova produzida nos autos.

No que tange as despesas decorrentes da internagdo, a prova
pericial produzida concluiu que os precos cobrados pelo hospital autor sdo
razodveis, porque se mostram em consondncia com os valores praticados por
outros hospitais com o mesmo perfil na regido, e com base na Tabela Brasindice e
Simpro. Portanto, ndao configurada a pratica de valores exorbitantes.

Por outro lado, apos conferéncia minuciosa da Sra. Perita
Judicial no tocante aos valores cobrados e tratamento aplicado, constatou-se que
hd excesso de cobranca no tocante a R$ 9.431,80 (fls. 622/638 e 664/670).
Portanto, este valor devera ser excluido do débito apontado pelo autor.

Por conseguinte, o valor do crédito do hospital/autor, exige
redugdo e fica definido em RS 180.333,58, referente a 23/01/2020, situacdo que
acarreta a parcial sucumbéncia do autor, no que tange ao montante excluido de
seu cdlculo inicial (RS 9.431,80).
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No mais, a alegacdo de demora do autor para formalizar a
transferéncia do paciente para hospital publico ndo prospera, visto que pelos
documentos juntados ndo é possivel aferir com precisdo a data da solicitacdo, as
providéncias tomadas pelo autor e eventual demora decorrente da existéncia, ou
ndo, de vaga em hospital publico para efetiva transferéncia do paciente, cuja
disponibilidade de vaga ndo é de responsabilidade do autor.

Por fim, caberia aos réus o onus da prova da integral
quitacdo desses valores, retratados nas notas apresentadas pelo hospital autor,
visto que os servicos foram efetivamente prestados, nos termos do artigo 373,
inciso II do Cédigo de Processo Civil, mediante apresentacdo de prova documental

habil a esse fim (artigo 320 do Cédigo Civil), a qual ndo foi produzida nos autos” .

Embora premidos pela necessidade de cuidar da
saude, os apelantes, paciente e responsavel financeira (fl. 26), buscaram
livremente a entidade hospitalar particular.

Ainda que ndo se desconheca que foram
surpreendidos com a necessidade de nova internacao, apos concessao de
alta médica em hospital municipal (fls. 521/522), descabe falar em
estado de perigo, tendo os apelantes, diga-se novamente, buscado
livtemente a entidade hospitalar particular, sendo de conhecimento
publico e notoério que tais servigos t€ém valores elevados, levando, por
conta disso, muitos consumidores a procurarem planos de saude, nao se
confundindo com onerosidade excessiva.

(13

Conforme licdo de Carlos Roberto Gongalves, “a
obrigagdo excessivamente onerosa é considerada em sua rela¢do sinalagmdtica com o servigo

prestado”.

Descabe, assim, falar em estado de perigo, sobretudo
porque, a titulo de argumentagdo, sequer chegou a ser demonstrado que
os valores cobrados extrapolam, excessivamente, os praticados no
mercado, conforme conclusdo da perita judicial (“Entende-se como razodvel o
valor praticado, comparando-se preco e época ao de outros hospitais com mesmo perfil na regido do
Grande ABC, e baseando-se na tabela Brasindice e Simpro”’; fl. 63 6)

Desse modo, ndo se mostra caracterizada a hipotese
de estado de perigo, previsto no artigo 156 do Codigo Civil.

Em casos analogos, os precedentes deste Tribunal:

ACAO DE COBRANCA - PRESTACAO DE SERVICOS
MEDICOHOSPITALARES - Procedéncia - Alegagio de que o
Requerido assumiu a obrigagdo em estado de necessidade e
coag¢do - Nao caracteriza¢do - Auséncia dos requisitos do art.
156, do Cédigo Civil - Conhecimento de que se tratava de
hospital particular - O Requerido responsabilizou-se pelo
pagamento das eventuais despesas decorrentes do atendimento
médico - Despesas comprovadas - Laudo pericial que atestou a
adequacgdo das despesas - Senten¢a mantida - Recurso ndo
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provido (Apelagﬁo n
1007656-87.2018.8.26.0348, Relator
Desembargador Mario de Oliveira, 38* Camara
de Direito Privado 10.6.2021)

SERVICOS MEDICO-HOSPITALARES. Acdo de cobranca e
reconvengdo. Comprovagdo das despesas realizadas pelo
apelado. Assinatura do contrato de presta¢do de servigos.
Responsavel pelo paciente que estava ciente de que deveria arcar
com os custos e despesas. Servigos que devem ser remunerados
por se tratar de atendimento particular. Anulabilidade da
contratagdo. Ndo comprova¢do. Estado de perigo. Natureza
duplice. Preméncia de salvaguarda da prépria vida ou de parente
demonstrada.  Imposi¢do  de  condigdes  excessivamente
desvantajosas pela parte adversa nao comprovada. Coagdo. Nao
caracterizag¢do. Vicio de vontade ndo demonstrado. Validade do
contrato reconhecida. DANOS MORAIS. Nao reconhecimento.
Exercicio regular do direito de cobranga. Senten¢a mantida.

RECURSO  NAO  ProviDO.  (Apelacdo  n°
1002509-27.2018.8.26.0010, Relator
Desembargador Fernando Sastre Redondo, 38*
Camara de Direito Privado, 04.6.2019)

Prestagdo de servigos médico-hospitalares. A¢do declaratoria de
inexigibilidade de débito, cumulada com indenizacdao por dano
moral. Contrato de assuncdo de despesas assinado pela Autora.
Prestacdo do servico incontroversa. Despesas ndo impugnadas
especificadamente. Estado de perigo ndo configurado. Sentenca

mantida. Recurso desprovido. (Apelacﬁo n°
1013119-89.2020.8.26.0008, Relator
Desembargador Pedro Baccarat, 36 Camara
de Direito Privado, 27.5.2021)

ACAO DE COBRANCA - Contrato de prestacio de servigos
médicos - Demanda julgada procedente - Alegacdo de nulidade
da clausula de eleicdo de foro - Descabimento — Processo digital,
sentenciado sem necessidade de dilacdo probatoria - Paciente
que declarou residir na mesma comarca em que recebeu o
tratamento médico, onde tramitou o processo - Auséncia de
prejuizo ao exercicio do direito de defesa - Inicial suficientemente
instruida com contrato de prestacdo de servicos médicos e a
apresentacdo de notas fiscais e relatorios de contas de despesas
médicas, com a descricdo dos servicos prestados e os respectivos
valores - Alegacdo genérica da existéncia de documento de
formacado unilateral, desacompanhada de indicios de falsidade e
sem ataque especifico a seu conteudo (art. 341 do NCPC) -
Cobranca excessiva ndo demonstrada (art. 373, II, do CPC) -
Alegacdo de que o contrato fora celebrado em estado de perigo -
Vicio ndo caracterizado - Recurso desprovido, com majoracdo
dos honorarios advocaticios de 10% para 12% sobre o valor da

condenagdo, atualizado (art. 85, § 11, do NCPC). (Apelacﬁo
n° 1070413-17.2020.8.26.0100, Relator
Desembargador Mendes Pereira, 15* Camara
de Direito Privado, 8.6.2021)

Apelacdo. Agdo declaratoria de inexigibilidade de débito e
Reconvencdo. Cerceamento de defesa ndo verificado. Inversdo do
onus probatorio que ndo é automdtica, em que pese a relagdo de
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consumo entre as partes. Auséncia, no caso concreto, dos
requisitos impostos pelo artigo 6° inciso VIII, do Cdédigo de
Defesa do Consumidor. Prestacido de servicos médico-
hospitalares. Contratacdo e efetiva prestacdo dos servicos
comprovadas. Internacdo em carater particular. Autora-
reconvinda, responsavel pela internacdo, ciente de que deveria
arcar com os pagamentos de forma solidaria com o paciente.
Alegacdo de estado de perigo e erro. Vicios de consentimento ndo
evidenciados no caso concreto. Impugnacdo genérica quanto a
suposta onerosidade excessiva dos valores cobrados. Valores
constantes da Conta Hospitalar que ndao foram especificamente
impugnados ou questionados, fosse em relacao a Tabela de
Precos inicialmente indicada pela ré- reconvinte, fosse em
relacdo aos valores praticados no mercado. Cobranca, portanto,
que se afigura licita. Condenacdo que ndo comporta reparos.

Sentenga mantida. Recurso ndo provido. (Apelacﬁo n°
1004745-02.2020.8.26.0003, Relatora
Desembargadora Ana Lucia Romanhole
Martucci, 33* Camara de Direito Privado,
26.5.2021)

Oportuno ressaltar que a transferéncia do paciente
para outra entidade hospitalar depende de fatores externos, conforme
comprova o proprio documento de fl. 540, e que as peculiaridades do
caso concreto ndo autorizam a imposicdo a apelada da prévia
apresentagdo de orcamento ou mesmo de informacdes atinentes aos
valores dos servigos, como sustentam os apelantes, considerando a
natural impossibilidade de previsdo de todas as despesas relacionadas ao
atendimento a ser prestado, que depende, em inumeros casos, da
evolucdo do paciente.

Em conclusdo, nao caracterizado o estado de perigo
ou qualquer vicio de consentimento, inexistente ainda a onerosidade
excessiva, constitui exercicio regular de direito da autora a cobranga dos
valores devidos pela internacgao realizada.

Na forma do artigo 85, § 11, do Cdédigo de Processo

Civil (“O tribunal, ao julgar recurso, majorara os honorarios fixados anteriormente levando em
conta o trabalho adicional realizado em grau recursal, observando, conforme o caso, o disposto nos
$§ 2% a 6° sendo vedado ao tribunal, no computo geral da fixa¢do de honorarios devidos ao
advogado do vencedor, ultrapassar os respectivos limites estabelecidos nos §§ 2° e 3° para a fase de

conhecimento’”), fica majorada a verba honoraria devida pelos apelantes, de
15% (quinze por cento) para 16% (dezesseis por cento) do valor da
condenacao, observada a gratuidade processual (fl. 589).

Ante o exposto, o voto ¢ no sentido de se negar
provimento a apelagao.

CARLOS HENRIQUE MIGUEL TREVISAN
Relator
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