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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2385113-72.2024.8.26.0000, da Comarca de Vargem Grande do Sul, em que sdo
agravantes JOSE LUCAS SCACABAROZI, CARLOS EDUARDO CORACINI,
RITA DE PAULA SCACABAROZI CORACINI, SUELI REGINA CRISTOVAM
SCACABAROZI, JULIO CESAR SCACABAROZI, MARIA INES MARTINS
SCACABAROZI e CIRILEI SILVA INACIO SCACABAROZI, sao agravados
VINICIUS DE SOUZA RODRIGUESS (JUSTICA GRATUITA) e ROSA MARIA
DE OLIVEIRA SOUZA (JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 3* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores J OAO PAZINE
NETO (Presidente sem voto), DONEGA MORANDINI E VIVIANI NICOLAU.

Sao Paulo, 31 de marco de 2025.
SCHMITT CORREA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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3* CAMARA DE DIREITO PRIVADO

Agravo de Instrumento n°: 2385113-72.2024.8.26.0000
Agravantes: José Luca Scacabarozi e outros

Agravado: Vinicius de Souza Rodrigues

Comarca de Vargem Grande do Sul

Voto n° 13.385

AGRAVO DE INSTRUMENTO. AC/fO PAULIANA.
ONUS DA PROVA. Inconformismo dos agravantes contra
decisdo que lhes incumbiu do 6nus de provar a solvéncia, a
despeito da alienagdo dos imoveis indicados nos autos.
Descabimento. Onus que de fato compete aos devedores,
ante a presenga de indicios de fraude. Inteligéncia do art.
373, II, do CPC. Precedente. Decisdo mantida. Recurso
ndo provido.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra decisdo que,
em acdo pauliana ajuizada por Vinicius de Souza Rodrigues em face de José Luca
Scacabarozi e outros, concedeu “as partes o derradeiro prazo de 10 dias para
eventual juntada de documentos”, consignando que “a luz da teoria da carga
dindmica das provas, recai sobre o alienante o onus de provar que, ndao obstante os
atos translativos, continuou solvente (até porque ndo se pode impor ao autor o 6nus

de provar fato negativo)” (fls. 783/784, dos autos originarios).

Buscam os agravantes a concessao do efeito suspensivo e, ao final,
a reforma da decisdo, sob o argumento de que ao agravado competiria o 6nus de
provar a ocorréncia de fraude, ndo o inverso, conforme disposi¢ao do art. 373, I, do
Codigo de Processo Civil. Afirmam ser imprescindivel a demonstracdo de que a
alienag¢do de bens vergastada fora maculada, como alegado pelo recorrido, por nao
ser possivel a presun¢do da ocorréncia de ato fraudulento. Reputam ser descabido,
ainda, incumbi-los do dever de comprovar a inexisténcia da fraude, pena de violagao

dos principios do contraditério, ampla defesa e devido processo legal.

Em sede de analise preliminar, restou indeferido o efeito
suspensivo (fls. 13/14).
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Foi apresentada contraminuta (fls. 97/101).

E o relatorio.

O recurso ndo comporta provimento.

Esta-se diante de ac¢do pauliana, em que se pretende a anulagdo da
venda de imoveis, entdo de propriedade dos agravantes, para garantia do débito
decorrente de agdo indenizatoria.

Apontam os agravados ocorréncia de fraude, pois o devedor teria
alienado os bens indicados a seus irmaos, uma semana apds o evento ensejador da
indenizagao.

Nessa esteira, determinou o C. Juizo de primeiro grau
comprovassem o0s agravantes a manutencdo da solvéncia a época das transagdes
impugnadas, ordem contra a qual se voltam os recorrentes.

Pois bem.

A despeito das alegacdes dos agravantes, ndo se alcanga
arbitrariedade apta a ensejar a reforma da decisdo recorrida, pois o decidido subsume-
se a previsdo do art. 373, I, do Cédigo de Processo Civil, dispositivo a prever ser do
réu o 6nus da prova quanto a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo
do direito do autor.

De fato, como bem consignado pelo C. Juizo de primeiro grau,
compete ao alienante a prova de sua solvéncia se, sob a transacdo impugnada, paira a
suspeita de fraude.

Nesse mesmo sentido:

“APELACAO - Fraude contra credores — Acdo pauliana — Venda

de dois lotes de terreno da devedora a seu genitor - Situacdo de

insolvéncia que ndo foi afastada pelos apelantes — Prova que

poderia ser realizada por mera apresentacdo de documentacdo de

titularidade de outros bens - Auséncia de ato que levasse ao inicio

do cumprimento da obrigag¢do em aberto — - Fraude caracterizada

— Artigo 158 do CC — Ma-fé sinalizada pelo vinculo havido entre
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os alienantes — Consilium fraudis caracterizado - Conduta
maliciosa da devedora — Preliminares afastadas - Citag¢do valida —
Entrega da carta de citagdo ao porteiro de condominio edilicio —
Art. 248, § 4° do CPC — Auséncia de recusa que sinaliza a
ocupagdo do imovel pelos réus - Alegagdo dos réus, revéis, de que
um morava em Caraguatatuba e outra nos EUA — Servi¢o postal
que apurou que eles nao moravam em Caraguatatuba — Validade
das citagoes encaminhadas aos enderecos dos cadastros bancarios
- Afastamento da alegagdo de incompeténcia territorial — Alegagdo
de bem de familia e direito de retengcdo a benfeitorias, que devem
ser analisados na ocasido da realizagdo da penhora, nos autos
proprios — A¢do pauliana que visa apenas declarar a ineficacia
das vendas em face do credor — Sentenca mantida - Recurso ndo

provido.

()

Além disso, os apelantes alegaram que a devedora tinha

patrimonio suficiente para quitagdo das dividas, mas o onus da

prova lhe cabia, visto que ndo saldou a obrigag¢do contraida com o

apelado, pelo que se pode reconhecer, com serenidade, que ela se
encontra mesmo em situa¢do de insolvéncia. (TJSP; Apela¢do n°
1007299-55.2022.8.26.0126, Relator (a): Monica de Carvalho;
Orgdo Julgador: 1° Cdamara de Direito Privado; Data do
Julgamento: 18/12/2024, g.n.).

Destarte, ante a escorreita distribui¢ado dos Onus, resta mantida a
decisdo recorrida, tal qual langada.
Ante o exposto, nego provimento ao recurso, nos termos acima
delineados.
SCHMITT CORREA
Relator
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